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Ein Blick in die Geschichte zeigt, dass es nie eine feste Vorstellung davon
gegeben hat, was ,Europa” eigentlich ist. Auch die Idee, Europa durch
bestimmte Werte definieren zu wollen, muss in die Irre gehen, da auch
Werte und Normen Veranderungen unterworfen sind. Wichtig fiir den
Zusammenbhalt Europas ist daher, dass es einen gewissen Grundkonsens
gibt, der tiefe Wurzeln im Christentum hat, der aber im Diskurs je neu
diskutiert und bestimmt werden muss.

Es gibt wohl kaum einen geografischen Begriff, der so eindeutig verwen-
det wird und zugleich so unklar ist wie der Name ,,Europa®. Wihrend es
fiir die einen die Bezeichnung eines Kontinents ist, setzen es andere mit
der Europiischen Union gleich. Wieder andere verbinden mit ,, Europa®
ein System von kulturellen Traditionen und Werten, das sich von denen
anderer Regionen der Erde unterscheidet. Und nicht wenige Menschen
schen in Europa schlicht Wohlstand und die Voraussetzungen fiir ein
menschenwiirdiges Leben, das besser ist als das, welches sie in ihrem
Heimatland fithren — die aktuellen Migrationsbewegungen zeigen das
sehr deutlich. Doch obwohl sich so viele Erwartungen mit dem Begriff
verbinden, ist nicht deutlich, was er umfasst.

Die Europa-Wahrnehmung der Antike

Blickt man in die Geschichte, so ist zu erkennen, dass Europa keinesfalls
immer als Kontinent gedacht wurde, wie wir ihn heute mit den anderen
Erdteilen aufzihlen. In der Antike, aus der der Name stammt, war das
Mittelmeerbecken der zentrale Wahrnehmungsraum; hier ist ,,Europa®
mehr oder weniger der Name fiir die ndrdliche Kiiste, so wie ,,Asia“ die
Ostkiiste benennt und ,, Africa® die siidliche. Niemand wire auf die Idee
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gekommen, mit diesen Namen ganze Kontinente zu verbinden, und vor
allem hat niemand das Mittelmeer als einen Raum gesehen, der Konti-
nente voneinander getrennt hat — vielmehr hat es die verschiedenen
Kiisten miteinander verbunden. Europa endete an den Alpen, Afrika an
der Sahara. Die jeweils dahinter liegenden Teile wurden wenig beachtet
und jedenfalls nicht als mit dem Erdteil zusammengehorend gedacht.
Diese Wahrnehmung hat sich véllig umgedreht — wir halten heute Nor-
weger ebenso fir Europier wie Sizi-

lianer, wihrend wir davon ausgehen,  In der Antike bildeten die Lénder rund um
dass Tunesier, die keine 200 Kilome-  das Mittelmeer einen
ter von Sizilien entferntleben, Afrika-  zusammenhangenden Kulturraum.

ner sind, ebenso wie etwa Senegale-
sen. Und heute wiirde wohl niemand mit dem Begriff ,, Asiaten Men-
schen aus Syrien, dem Libanon oder Jordanien assoziieren; wir denken
dabei an Inder, Chinesen oder Japaner.

Die gegenwartige Fliichtlingskrise zeigt uns, wie machtig die Bedeu-
tung des Mittelmeers als einer Verbindung heute noch ist: Fiir die vielen
Menschen, die ihr Leben aufs Spiel setzen, um nach Europa zu gelangen,
ist das Mittelmeer nicht so sehr die Trennung zwischen den anderen
Kontinenten und Europa, sondern es ist vor allem die Briicke, die den
Ubergang in die Region politischer Stabilitit ermdglicht. Dass es sich
dabei um eine hochst gefihrliche Briicke handelt, dndert nichts daran.

Wann hat sich der Ubergang zu einer anderen Sicht von Europa voll-
zogen, in der dieser Name fiir einen Kontinent steht, der sich von Afrika
und Asien so deutlich unterscheidet? Eine wichtige Entwicklung lasst
sichim 9. Jahrhundert sehen. Ohne es ausdriicklich zu reflektieren, voll-
zog die westliche Christenheit damals einen bedeutsamen Schritt, der die
Wahrnehmung des Raumes fiir viele Jahrhunderte entscheidend ver-
dndern sollte. Vorausgegangen war der Verlust grofler christlich besie-
delter Gebiete im Stiden und Siidosten des Mittelmeerraumes an die
muslimischen Araber. Die spatantike Vorstellung, dass dieses Meer und
seine Kiisten christlich geprigt seien und es bleiben wiirden, stimmte nun
nicht mehr, auch wenn die Konversion der dort lebenden Christen nur
sehr langsam vor sich ging. Bislang war das politische Zentrum des
Christentums das Ostromische (,, Byzantinische®) Reich, dessen Kaiser
seinen Sitz in Konstantinopel hatte. Er betrachtete sich als Schutzherr
des rechten Glaubens nicht nur innerhalb seines Reiches, sondern
dariiber hinaus auch fiir die Christenheit ganz generell, den lateinischen
Westen eingeschlossen.
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In einer Kriseim 8. Jahrhundert, die durch theologische Auseinander-
setzungen um die Bilderverehrung in Konstantinopel sowie durch Strei-
tigkeiten um Steuereinnahmen und um Gebietsvorrechte zwischen dem
Papst und dem byzantinischen Kaiser ausgelost worden war, mussten
die Pipste erkennen, dass sie sich auf die byzantinischen Kaiser nicht
mehr verlassen konnten. Die wichtigen und machtigen Kaiser zu Beginn
des 8. Jahrhunderts, Leo I1I. und Konstantin V., waren bereit, Reichsin-
teressen tiber die des rémischen Bischofs zu stellen und sogar mit Gewalt
gegen Rom vorzugehen. Auch wenn die geplante Militiraktion erfolglos
blieb, war das doch ein deutliches Alarmzeichen fiir die Pipste.

Gleichzeitig mit diesem Prozess einer Entfremdung zwischen den
beiden bislang wichtigsten Zentren der friihmittelalterlichen Welt war es
nérdlich der Alpen, also in unseren Regionen, nach den Unruhen der
Vilkerwanderungen zu einer allmihlichen politischen Konsolidierung
gekommen. Hierzu hatten die Franken erheblich beigetragen, die, christ-
lich geworden, nach und nach zum wichtigsten militirischen Akteur in
Mitteleuropa geworden waren. Es war also auch machtpolitisch fiir die
rémischen Bischéfe empfehlenswert, sich mit ihnen gut zu stellen. So
kam es zu einem Biindnis, das in der Krénung von Kénig Karl zum
Kaiser an Weihnachten 800 in Rom seinen Hohepunkt fand. Aus der
byzantinischen Perspektive war das ein unsinniger und usurpatorischer
Akt, da es ja schon ein Kaisertum gab, nimlich das von Konstantinopel,
und ein anderes, konkurrierendes schlechthin undenkbar war. Manche
orthodoxe Historiker haben sogar in diesem Akt der Kaiserkronung die
cigentliche Trennung zwischen dem griechischen Osten und dem lateini-
schen Westen gesehen.

Tatsichlich legten die Franken ein grofies Selbstbewusstsein an den
Tag, das von der Uberzeugung getragen war, den christlichen Glauben
und seine Reprisentanten, allen voran den Papst, schiitzen zu miissen. In
den nichsten Jahrhunderten fiihrte diese Uberzeugung zu einem engen
Biindnis zwischen dem westlichen Kaiserreich, das auch die Trennung
des Frankenreichsiiberstand, und den rémischen Bischofen—eine Bezie-
hung, die nicht ohne Konflikte blieb, die jedoch die europdischen Ver-
hiltnisse auf lange Zeit prigten. Zugleich wurde der bisherige Kaiser, der
von Konstantinopel, in diesem ,,Europa® immer mehr vergessen. Die
Kenntnisse des Griechischen gingen stark zuriick (wie auch die des La-
teinischen in Konstantinopel), sodass man sich kaum noch verstandigen
konnte. Die Kreuzziige, die westliche Heere in den ostlichen Mittel-
meerraum brachten, ignorierten das 6stliche Christentumund seine Tra-
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ditionen, und als auler Kontrolle geratene Kreuzfahrer 1204 Konstanti-
nopel eroberten und pliinderten, war der Bruch zwischen diesen beiden
Zweigen des Christentums schon endgiiltig.

Die europaische Zivilisation

So entstand also auf unserem Kontinent ein Bewusstsein von einer
christlichen, von der lateinischen Kultur gepragten Zivilisation — ein
Europa der latinitas. Eine Reihe von Faktoren trug dazu bei, dass diese
Zivilisation groflen Einfluss erlangte: Die geografische Lage fiihrte da-
zu, dass Bedrohungen nur von Siiden oder von Osten kommen konnten
— die grofle militirische Stirke sorgte jedoch dafiir, dass solche Bedro-
hungen in Schach gehalten und schliefflich abgewehrt werden konnten.
Die technische Entwicklung fiihrte nicht nur zu Fortschritten auf vielen
Gebieten und der Vervollkommnung mancher Fihigkeiten, sondern da-
mit auch zur Uberlegenheit gegeniiber anderen. Die geografische und
politische Kleinteiligkeit des Kontinents lief§ lokale und regionale Son-
derentwicklungen zu, solange die grundsitzliche Solidaritit der christ-
lichen Gemeinschaft nicht in Frage gestellt wurde. Durch die Aneignung
von antikem Gedankengut (das zu einem wichtigen Teil durch arabi-
sche Gelehrte vermittelt worden war) kam es zu einer kulturellen Hoch-
blite.

Das religios geeinte Europa schloss sich aber auch gegeniiber allem,
was anders war, ab. Vor allem der Osten wurde als fremd und oft feind-
lich angesehen, sei es in Gestalt des ,heidnischen® Islam, sei es als die
»schismatische Orthodoxie. Das

hinderte aber nicht daran, mit beiden  pas durch den katholischen Glauben
in rege Handelsbeziehungen einzu-  geeinte Europa schloss sich sowohl
treten und sich die Vorteile der Situa-  gegenuber dem , heidnischen” Islam als
tion zunutze zu machen. Doch auch  auch gegendiber der ,schismatischen”
in Europa selbst gab es religioses An- Orthodoxie ab.

derssein. Zunichst ist hier an die Ju-

den zu denken, die von Christen und christlichen Staaten iiber viele Jahr-
hunderte mit blutiger Verfolgung iiberzogen wurden. Antijudaismus
und Antisemitismus, die im vergangenen Jahrhundert mit dem Versuch
der systematischen Vernichtung des Judentums ihren Hohepunkt gefun-
den haben, gehoren ebenfalls zum européischen Erbe; sie lassen sich
nicht einfach wegdefinieren oder iibergehen. Daneben gab es aber auch
im westlichen Christentum verschiedene Versuche, die eigene Religion
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anders zu verstehen oder anders zu leben. Die meisten dieser Bewegun-
gen wurden zu Ketzern erklirt und ebenfalls blutig unterdriickt (Katha-
rer, Hussiten u.a.), andere gelang es erfolgreich in die Kirche zu integrie-
ren (etwa die Bewegung des Franz von Assisi). Erst mit der Reformation
im frithen 16. Jahrhundert kam es zu einer religiésen Spaltung von Be-
lang, die weitreichende historische Folgen fiir Europa haben sollte.

Vorher jedoch war das Zeitalter der ,Entdeckungen® angebrochen.
Die europiischen Nationen expandierten erstmals gezielt und in groflem
Mafle; vorher hatte es zwar auch einzelne Entdeckungsreisende gegeben,
aber die von ihnen entdeckten Gebiete waren bei den Staaten Europas
nicht auf grofles Interesse gestofien. Jetzt aber fingen die europdischen
Nationen an, diese Gebiete fiir sich als Kolonien zu beanspruchen: Sie
schlugen sie ihrem Staatsgebiet zu und nahmen sich das Recht heraus,
ihre Ressourcen auszubeuten. Die Bevolkerung wurde christianisiert,
nicht selten unter der Anwendung von Gewalt, und ihr wurden simt-
liche Rechte entzogen; in der Regel wurden sie als minderwertig betrach-
tet und hiufig versklavt.

Der Kolonialismus hat in der europiischen Geschichte und Wirklich-
keit ein schwieriges Erbe hinterlassen, das sich in vielfacher Form bis
heute bemerkbar macht. Doch ungeachtet dessen ist der Kolonialismus,
die Ausbeutung weit entfernt liegender Kolonien und die missachtende
Behandlung ihrer Menschen, ebenfalls ein Teil der europaischen Tradi-
tion. Sie lasst sich nicht einfach wegdenken; vielmehr ist es die Aufgabe
der heutigen Europier, mit diesem Erbe verantwortungsvoll umzuge-
hen. Dazu gehort auch das Phinomen der Sklaverei. Es hat sie bereits in
der Antike gegeben, und die verschiedenen Formen von Leibeigenschaft
und Schuldknechtschaft wurden in Europa nach und nach abgeschafft.
Doch haben sich Europier als Sklavenhindler und als Sklavenhalter in
den Uberseegebieten schindlich hervorgetan. Mit dem europiischen
Bewusstsein ging die Vorstellung von einer Uberlegenheit einher, die
nicht selten mit dem christlichen Glauben korrelierte.

Neben den christlichen Einfliissen gab es auch weiterhin immer sol-
che von anderen Religionen. Die iiberlebenden Juden haben vor allem
entscheidend zu den Aufklirungsprozessen beigetragen, die Europa in
intellektueller Hinsicht stark geprigt haben. Vorstellungen von Tole-
ranz und religidser Anerkennung gehen auf diese Denker zuriick, die
damit der geistigen Entwicklung des Kontinents entscheidende Impulse
verliehen haben.
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Ehrlicherweise muss man auch die Agnostiker und die Atheisten zum
Erbe Europas zihlen. In polemischer Auseinandersetzung mit den vor-
herrschenden religisen Anschauungen sind europiische Philosophen
zu der Uberzeugung gelangt, dass es Gott nicht gibt oder dass seine
mogliche Existenz fiir die Menschen keine Bedeutung hat. Der Nicht-
glaube ist ein europiisches Produkt, das — in Form philosophischer An-
schauungen oder vulgarisiert als der Atheismus der kommunistischen
Regimes — zu einem Exportartikel geworden ist, der die Weltgeschichte
nachhaltig beeinflusst hat. Auch wenn die Entwicklung von Religiositit
in unserer Zeit unter den Religionssoziologen umstritten ist, so ist doch
in Mittel-, Nord- und Westeuropa der Grad an Kirchlichkeit so niedrig
wie sonst nirgends auf der Welt. Ob das eine Folge der Modernisierung
ist oder durch andere Faktoren erklirt werden kann, muss dahingestellt
bleiben.

Schlieflich sei noch darauf verwiesen, dass der europdische Kontinent
wie kein anderer in der Geschichte die ihm zugrunde liegenden Ideen
verbreiten wollte und auch erfolgreich verbreitet hat. Der Kolonialismus
wurde schon genannt; iiber die Ausbeutung von Landern und Menschen
hinaus hat man jedoch auch versucht, ein kulturelles, zumeist religis
konnotiertes Modell zu verbreiten, das man fiir die richtige Art zu leben
hielt. Dazu gehoren konkrete Erscheinungsformen, die in den ehemali-
gen Kolonialstaaten oft bis heute noch sichtbar sind. Dazu gehort aber
auch die Idee, aus Europa stammenden Werten wie etwa den Menschen-
rechten weltweit Geltung zu verschaffen. Allerdings ist dazu zu ergan-
zen, dass hierbei seit dem 20. Jahrhun-

dert die (urspriinglich natiirlich auch  g;r0p4 ist zwar sehr stark durch die
europdisch geprigten) Vereinigten  christlichen Traditionen gepragt, aber
Staaten ebenfalls eine wichtige Rolle  auch von anderen Vorstellungen, die den
gespielt haben. christlichen Ideen und Lehren zum Teil

All diese Dinge also sind zu beach-  sogar zuwider laufen.

ten, wenn wir tiber das Erbe Europas
sprechen. Es ist sehr stark durch die christlichen Traditionen geprigt,
aber eben auch von anderen, den christlichen Ideen und Lehren zum Teil
sogar zuwiderlaufenden Vorstellungen. Auch die freiheitlichen und
emanzipatorischen Vorstellungen, auf die Europa mit Recht stolz sein
kann, mussten sich teilweise erst im Gegensatz zu und in Abgrenzung
von kirchlichen Positionen entwickeln. Das entbehrt nicht einer gewis-
sen Absurditit: Die christlich-jiidische Tradition von der Gotteseben-
bildlichkeit des Menschen hat entscheidend dazu beigetragen, dass sich
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moderne Ideen iiber die Wiirde und die Rechte des Menschen ent-
wickeln, doch mussten diese sich zuerst und nicht ohne Miihe gegen den
Widerstand des verfassten Christentums durchsetzen. In einem lange
dauernden und oft schmerzhaften Prozess haben sich die christlichen
Kirchen dann diese Errungenschaften angeeignet und nach und nach
auch erkannt, dass sie zu ihrem eigenen Erbe gehoren.

Was ist Europa heute?

Die bisher dargestellten Punkte helfen uns dabei zu verstehen, wie in der
Geschichte ,Europa“ gesehen wurde und was seine zentralen Elemente
sind. Aber sie konnen keine Kriterien zur Bestimmung eines heutigen
Verstindnisses sein. All diese Dimensionen, auch die religidsen, haben
eine wichtige historische Bedeutung; sie lassen uns verstehen, warum wir
heute in der Verfassung sind, in der wir uns befinden, aber sie sind nicht
normativ. Es ist also zu iiberlegen, was denn Europa heute ausmachen
kann.

Dabei ist klar, dass es sich nicht um eine geografische Definition han-
deln kann. Dass der Versuch, den Kontinent durch seine physischen
Grenzen zu bestimmen, nicht funktionieren kann, hat schon der Blick in
die Geschichte gezeigt, wo das Mittelmeer lange Zeit nicht als Stidgrenze
des Kontinents, sondern als Verbindung zwischen den Kiisten verstan-
den wurde. Doch auch im Norden und Westen ist es nicht viel besser: Ist
Island ein Teil Europas? Grénland gehort geologisch zu Nordamerika,
politisch aber iiber seine Verbindung mit Danemark zum Kontinent —
aber lisst sich die grofite Insel der Welt tatsachlich als Teil Europas anse-
hen? Am schwierigstenist die Abgrenzung Europas jedoch gegen Osten:
Keine der traditionell angegebenen Ostgrenzen Europas ist liberzeu-
gend. Der Bosporus trennt Istanbul in zwei Teile — aber es handelt sich
um eine Stadt, nicht etwa um eine halbe europiische und eine halbe
asiatische Stadt. Die Zugehorigkeit von Schwarzem Meer und Kaukasus
lassen sich ebenso geografisch nicht bestimmen, und der Ural, der ge-
meinhin als die Ostgrenze Europas angegeben wird, ist zu dieser Funk-
tion vor allem deswegen gekommen, weil er sich fast gerade von Nord
nach Siid erstreckt — tatsichlich ist er aber kein die Kontinente trennen-
des Gebirge, sondern eher eine Mittelgebirgskette; auflerhalb seines sub-
polaren Teils gibt es nur einige wenige Erhebungen tiber 1.500 Meter
Meereshohe.
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Es hat also wenig Sinn, Europa durch die erdkundlichen Gegebenhei-
ten festlegen zu wollen. Nimmt man aber den kulturellen Raum als Kri-
terium, dann ergeben sich zahlreiche weitere Probleme. Russland unter-
scheidet sich zivilisatorisch in seinem europaischen Teil praktisch nicht
von seinen in Asien gelegenen Gebieten. ,Europa“ erstreckt sich also bis
ans Japanische Meer. Es ist kein Zufall, dass die Idee von ,,Eurasien®
gerade in der russischen Geistesgeschichte so einflussreich gewesen ist.
Und lisst sich nicht auch etwa Israel als europdisch geprigt bezeichnen?
Ebenso miisste man die Frage in Bezug auf Australien stellen. Es gibtalso
einen europiischen Raum (nicht im konkreten Sinn verstanden), der
tiber den Kontinent weit hinausgeht und sich in verschiedenen Regionen
der Welt wiederfinden lisst. Australien hat nicht die historischen Pro-
zesse des alten Kontinents wie Stidtebildung, Entstehung von Biirger-
schaft, Selbstkonstitution von Gesellschaft usw. durchlaufen, doch ist es
eine Gesellschaft, die sich von europiischen Werten leiten lasst, in der auf
die europiische Art und Weise iiber das Gemeinwesen bestimmt wird
und die somit in der europiischen Tradition steht.

Denkt man in diese Richtung weiter, so ergibt sich eine Vorstellung
von Europa als einem Konglomerat von Werten, Lebens- und Verhal-
tensweisen. Fine geografische Zuordnung ist dafiir nicht notwendig,
und auch keine zu einem Staatswesen. Es ist also denkbar, dass es Ge-
biete, Regionen oder einfach Orte gibt, die zu ,Europa® gehoren, weil in
ihnen dieses Konglomerat verwirklicht wird. Das kénnte man dann so-
gar fiir solche Denkformen sagen, die nicht riumlich eingegrenzt werden
konnen. ,Europa ist kein Ort, sondern eine Idee®, lautet ein berithmter
Satz des franzosischen Philosophen Bernard-Henri Lévy. Dann aber
kann Europa tatsichlich iiberall sein. Es ist gleichsam eine Einstellung,
die sich historisch aus in Europa entstandenen und/oder gewachsenen
Traditionen speist und sie kreativ

weiterentwickelt. .Europa ist kein Ort, sondern eine Idee.”

Daran dndert auch die Tatsache
nichts, dass wir Europa sehr hiufig im Sinne des politischen Einigungs-
projekts verstehen. Oft wird es ja mit der Europiischen Union gleich-
gesetzt, obwohl niemand daran zweifeln diirfte, dass auch Nichtmitglie-
der wie Norwegen oder die Schweiz zu Europa gehoren. Dieses Europa-
verstindnis ist allerdings pragmatisch und damit begrenzt. Es funktio-
niert (mehr oder weniger gut), solange es darum geht, Politik zu gestalten
und konkrete Entscheidungen zu treffen und durchzusetzen. Es kann
allerdings keine Grundlage fiir eine Idee davon sein, wie Europa gestaltet
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werden soll. Vielmehr bedarf es selber einer solchen Idee. Es ist eine
faktische Beschreibung, aber kein Zukunftsprojekt. Ein solches muss
jeweils neu auf der Grundlage der Traditionen des Kontinents erdacht
und entwickelt werden.

Europa im Diskurs

Was hilt aber Europa dann zusammen? Diese Frage stellt sich in der
gegenwirtigen Situation mit umso groflerer Dringlichkeit. Die Finanz-
krise hat die Frage nach der europdischen Solidaritit konkret gemacht
und die Schwichen der Wirtschaftsgemeinschaft aufgedeckt. In den mit-
tel- und osteuropiischen Lindern, die sich noch vor kurzem so sehr um
die Mitgliedschaft in der Europiischen Union bemiiht haben, machtsich
nicht nur zunehmende Distanzierung gegeniiber ,Europa® breit, weil
man — etwa an der Frage nach der Fliichtlingsverteilung — merkt, dass
Solidaritit auch eine Leistungsseite hat. Die Wahlerfolge populistischer
Parteien und die damit verbundene Abwendung von lingst gesichert
geglaubten Errungenschaften der Demokratie, wie sie gerade etwa in
Ungarn oder in Polen zu beobachten sind, sind ebenfalls Anzeichen fiir
ein Auseinanderdriften Europas. Der Nationalismus, tibrigens auch eine
europiische Erfindung, die von hier aus ihren Weg in alle Welt genom-
men hat, kehrt zuriick und lisst die nationalen Egoismen zu neuer Be-
deutung gelangen.

Diese Entwicklungen zeigen uns, wie gefihrdet die Idee Europa ist.
Sie ist nicht von vorneherein gegeben, sondern sie musste, wie wir gese-
hen haben, historisch entwickelt werden. Das bedeutet, dass sie auch
historischen Verinderungen unterliegt, und vor allem, dass diese
Verinderungen gestaltet werden kénnen und miissen. Somit ist ,,Euro-
pa“ also ein kaum eindeutig zu bestimmendes Gemenge von Vorstellun-
gen und Werten, die verinderlich sind und die von den Beteiligten —also
von allen Europier/inne/n — diskursiv ausgehandelt werden miissen. Es
ist nicht wichtig, dass es innerhalb Europas in allen Punkten Uberein-
stimmung dariiber gibt, was diese Werte ausmacht. Das ist vielmehr das
Schauermirchen, mit dem die Europagegner ihre potenzielle Wihler-
schaft erschrecken wollen: Als sollten alle lokalen Traditionen und ge-
wachsenen Gepflogenheiten vereinheitlicht werden. Es gibt keinen
europiischen Politiker und kein Dokument, die das auch nur annihernd
anstreben wollten. Im Gegenteil, von den Slogans des ,Europas der
Vaterlinder® iiber die ,Einheit in Verschiedenheit“ bis zu der Vorstel-
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lung von einem , Europa der Regionen“ wird immer wieder die Bedeut-
samkeit der nationalen und regionalen Besonderheiten unterstrichen. Es
muss also keinesfalls Ubereinstimmung in allen Fragen herrschen; doch
muss es einen Grundbestand von gemeinsamen Vorstellungen geben, die
von allen geteilt — und geteilt heiflt: gegebenenfalls auch verteidigt wer-
den miissen. Dass dieser Grundbestand nicht genau zu bestimmen und
sozusagen nicht in einer Charta zu formulieren ist, spielt dabei keine
Rolle. Das ist die Folge davon, dass er eben Verinderungen unterliegt.
Auch Normen und Werte bleiben

nicht ewig gleich, sondern verindern  Eine Aufgabe der Kirchen wird es sein,
sich. die Gleichgltigkeit und das Desinteresse

Bei einer solchen Vorstellung von @7 der Zukunft Europas zu bekdmpfen.

Europa bleibt auf den ersten Blick fiir

das Christentum und die Kirchen nicht viel Raum. Doch dieser Eindruck
tduscht. Das Christentum hat, wie oben skizziert wurde, eine zentrale
Rolle bei der Entwicklung Europas gespielt, und selbst die Bedeutung
der stindigen diskursiven Selbstversicherung lisst sich ohne grofle Miihe
auf das christliche Erbe zuriickfithren. Doch kann es trotz dieser seiner
wichtigen Rolle nicht verlangen, gleichsam als Lieferant fiir die
europiischen Werte gesehen zu werden. Das gilt aber nicht nur fiir die
christliche Tradition, sondern iiberhaupt fiir jedes Glaubens- oder
Uberzeugungssystem. Keines davon kann erfolgreich den Anspruch er-
heben, die Konturen von Europa bestimmen zu kénnen. Und , kénnen®
ist hier nichtals ,diirfen, sondern als ,,vermogen* gemeint: Die Idee von
Europa bringt es mit sich, dass es gar keinen solchen Satz von Werten
geben kann, wer auch immer ihn formulieren wiirde.

Doch bleibt fiir das Christentum, konkret: fiir die Kirchen und fiir die
einzelnen Gliaubigen, eine Rolle von grofler Wichtigkeit. Es geht darum,
sich bei der Diskussion um den Charakter Europas zu engagieren und
daran teilzunehmen. Das Ziel soll allerdings dabei nicht sein, so viele
eigene Werte wie moglich durchzusetzen — Ziel muss es sein, das
Gesprich, den Diskurs iiber die gemeinsame Zukunft aufrecht zu erhal-
ten, die Regeln zu beachten, Defizite anzusprechen, Vorschlige zu dis-
kutieren. Wie die Nichtwihler ein mindestens so grofies Risiko fiir eine
Demokratie darstellen wie extreme Parteien, so istauch die Gleichgtiltig-
keit gegentiber der Zukunft Europas gefahrlich, da es keinen Automatis-
mus gibt, der das System am Funktionieren halten wiirde. Das ist die
Aufgabe aller — und die Kirchen spielen hierfiir eine wichtige Rolle.
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Dabei soll und kann gar nicht bestritten werden, dass die christliche
Tradition ein reiches Arsenal an Vorstellungen, Werten und Ideen in sich
birgt, die fiir Europa ein interessantes Angebot darstellen kénnten. Aber
es geht nicht darum, sie durchzusetzen, sondern sie miissen sich argu-
mentativ bewihren. Allein die Tatsache, dass es innerhalb des Christen-
tums, ja innerhalb ein und derselben christlichen Kirche ganz unter-
schiedliche Auffassungen davon geben kann, welche Werte in einer be-
stimmten Situation wie verstanden und konkretisiert werden sollen (und
dass diese Vielfalt auch legitim ist), zeigt, dass es gar nicht moglich ist,
eine Losung fiir eine bestimmte Frage als unverzichtbar zu deklarieren.
Die jiingere Geschichte ist voll von Beispielen des Scheiterns solcher
Bemiihungen, und die Anstrengungen der Russischen Orthodoxen Kir-
che, Russland zu einem ,,orthodoxen® Staat zu machen, zeigen nicht nur,
dass es vollig unméglich ist, eine Gesellschaft auf diese Weise zu beein-
flussen, sondern tragen auch zum Bedeutungs- und Glaubwiirdigkeits-
verlust der russischen Orthodoxie in ihrem Lande bei.

Was bedeutet das fiir die Zukunft Europas? Wenn wir Europa als
jeweils neu zu verhandelnde Gemeinschaft verstehen, die auf den histo-
risch erlangten und erkimpften Werten aufgebaut ist, dann ist es ein
Projekt, das nie fertig ist. Die Gegenwart mit ihren Herausforderungen
zeigt das sehr deutlich. Was dann bleibt, sind der Wille und die Bereit-
schaft, an diesem Projekt mitzumachen und sich dafiir zu engagieren.
Das aber ist keinesfalls wenig. Fiir den Kontinentist es unabdingbar, und
fiir uns alle ist es die Herausforderung, der wir uns zu stellen haben.
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