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Ukraine und Russland: Warum Putin
nicht aufhoren wird
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Elisabeth Il. in den , Order of the British Empire” mit
dem Rang eines Mitglieds (MBE) berufen.

Innerhalb weniger Jahre hat sich Russland unter der Regierung von Vla-
dimir Putin verandert: Das System wird zusehends autoritédrer, der ,,Wes-
ten” mehr und mehr zum Feindbild. Dennoch steht die breite Mehrheit
der Bevélkerung hinter der expansiven AuBenpolitik, was besonders
nach der Annexion der Krim deutlich geworden ist. Der Autor, ein
langjahriger Kenner der russischen Politik, stellt die maBgebliche Rolle
des russischen Présidenten fiir die gesamte Entwicklung heraus.

Jeder, der am 9. Mai die Siegesparade in Moskau im Fernsehen verfolgte,
musste wahrnehmen, wie hiufig sich Prisident Vladimir Putin mit dem
chinesischen Staatschef Xi Jinping austauschte. Fiir einen solch histo-
rischen Tag war das schon ein bizarrer Anblick. Anstelle der Vertreter
der Hauptalliierten aus Kriegszeiten — den USA, Grofbritannien und
Frankreich — sahen wir, dass dem Vertreter eines Landes, das wihrend
des Zweiten Weltkriegs eher eine zweitrangige Rolle spielte, de facto ein
Ehrenplatz eingerdaumt wurde. Weil sich die westlichen Staatsminner
wegen Putins unerklartem Krieg in der Ukraine weigerten, nach Moskau
zu reisen, war es nur logisch mit anzusehen, wie sich der Kreml um die
wenigen Vertreter der auslindischen Michte bemiihte, die zu einer Reise
nach Moskau bereit gewesen waren. Die einheimischen Kommentatoren
hetzten zum vom Kreml kontrollierten Fernsehen (wobei das fiir fast alle
Sender in Russland gilt), um zu erkliren, dass die Sowjetunion ohne
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China den Zweiten Weltkrieg nicht gewonnen hitte. Selbst Genosse Sta-
lin hat sich wahrscheinlich angesichts dieser eklatanten Fehlinterpreta-
tion der Geschichte im Grabe umgedreht, aber wen kiimmert das schon?
In der Alice-im-Wunderland-Welt, die das gegenwirtige Russland vor-
stellt, ist die Geschichte so, wie der Kreml sie sich wiinscht — egal an
welchem Tag.

Erst die Annexion der Krim, dann die Unterstiitzung einer prorussi-
schen Rebellionin der Ostukraine fithrten zur internationalen Isolierung
Russlands (und Prisident Putins). Wie dem auch sei, , Kompromiss® ist
im Vokabular von Herrn Putin ein schmutziges Wort. Dies hat bereits
dauernde Auswirkungen auf Moskaus Innen- und Auflenpolitik gehabt
und wird es weiter haben.

~Macht in der Hand des Volkes”- Perspektiven
erschittern den Kreml

Die meisten europaischen und amerikanischen Kommentatoren beste-
hen auf geopolitischen Aspekten der Krise und reden von einem pri-
ventiven Vorgehen Moskaus angesichts einer méglichen Nato-Erweite-
rung auf die Ukraine, um Russlands Fuflabdruck in der unmittelbaren
Nachbarschaft einzuprigen. Festzuhalten bleibt aber, dass die Perspek-
tive eines Beitritts der Ukraine zum nordatlantischen Biindnis stets eher
fernliegend war und ist. Die russische Fithrung weiff das ganz genau.
Aber selbst dann, wenn man es nur als eine Ubung fiir ,Anwendung
massiver Gewalt® ansicht, scheint Putins Ukraine-Abenteuer unglaub-
lich riskant und letztlich unerklarlich.
Putins Ukraine-Abenteuer war unglaublich Warum war es die Ukraine fiir Pu-
riskant und ist letztlich unerklarlich. tin wert, die europdische politische

und diplomatische Ordnung nach
dem Ende des Kalten Krieges in die
Luft zu sprengen? Man kann diese Frage nicht beantworten, wenn man
nicht eine wichtige Annahme in Betracht zieht. Die russische Auflen-
und Sicherheitspolitik ist kein Ausdruck eines in sich schliissigen natio-
nalen Interesses, das wie im Falle der meisten westlichen Linder auf
nationaler Identitit basiert. Sie ist vielmehr eher ein Werkzeug, das jetzi-
ge politische Regime mit auflenpolitischen Mitteln zu verteidigen und es
mit moglichst geringem Druck von auflen an der Macht zu halten.

Das ist auch der Grund dafiir, dass das wichtigste Ereignis der Putin-
schen Politik vor der ukrainischen Revolution von 2013-2014 aufSerhalb
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von Russland geschah, und zwar auch ... in Kiev. Es war die ,Orangene
Revolution® von 2004, die zusammen mit der ,Rosen-Revolution® von
2003 in Georgien die russische Fiihrung und mit ihr auch Putin selbst mit
unglaubiger Furcht erfiillte und lihmte. Eine authentisch antiautoritire
Botschaft, von vielen einfach der ,erste Majdan® genannt, zwang den
Kreml dazu, die Moglichkeit eines ,Macht in der Hand des Volkes“-
Szenariums im post-sowjetischen Raum und im eigentlichen Russland
zu akzeptieren. Seit damals wurde ein wachsender Betrag an Zeit und
Ressourcen dem Ziel geopfert, solche Entwicklungen in Russland um
jeden Preis zu verhindern. Das genau erklirt, warum Vladimir Putin so
handelt, wie er 2013-2014 gehandelt hat.

Seit Beginn des Blitzkriegs auf der Krim gibt es ein sehr wichtiges
russisches Bestreben, das darauf zielt, dem Volk ein neues Gefiihl impe-
rialen Stolzes zu vermitteln und der dringend benétigten Popularitit des
Regimes neuen Auftrieb zu verleihen. Dieser Plan war erfolgreich, zu-
mindest, wenn man sich die gegenwirtige Situation ansieht.

~Weimar-Russland?”

Den gegenwirtigen Zustand des kollektiven russischen Bewusstseins
kann man als Mischung von imperialem Aufplustern, Verschworungs-
theorien und Abwehringsten beschreiben. Diese gefihrliche Mischung
wird von auflen oft unterschitzt. Russland befindet sich im Ubergang
vom Sowijetreich zu einem modernen Nationalstaat auf der Altersstufe
der Postmoderne. Die Russen sind sich immer noch im Unklaren
dariiber, wer sie sind, und blicken

zuriick auf die ,,glorreichen Tage“ der  pas schnelle Verschwinden der UdSSR ist
ehemaligen UdSSR, der zweiten Su-  noch immer die Quelle eines riesigen
permacht der Welt, die man ,respek-  Traumas fiir diie russische Volksseele.

tierte“ (was in Russland gewohnlich
bedeutet ,firchtete*). Der scheinbar plétzliche Zusammenbruch des
Sowjetsystems 1989-1991 wird in volkstiimlichen Vorstellungen als eine
Verirrung, das Ergebnis einer ,,CIA-Verschworung®, des Verrats von
Michael Gorbatschow oder einer weltweiten Freimaurerverschworung
gesehen — alles Mogliche, nur nicht als eine Folge des GULAG, der
schlechten Regierung, des wirtschaftlichen und technologischen Riick-
stands und moralischen Verfalls. Das schnelle Verschwinden der UdSSR
istnoch immer die Quelle eines riesigen Traumas fiir die russische Volks-
seele. Vladimir Putin nutzt diese post-sowjetische Frustration erfolg-
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reich zu seinem eigenen Nutzen. Putin, der sich selbst als Russlands
Retter nach dem Chaos der Jelzinara sieht, ist stolz darauf, dem russi-
schen Volk Wohlstand und Stabilitit gebracht zu haben. Seiner Meinung
nach handelt jeder, der anderer Ansicht ist als er, gegen Russland selbst.
Alle seine Handlungen, die er seit seiner Riickkehr in den Kreml 2012 zu
seiner dritten Prasidentschaft ausfiihrt, sind oft nach einem neuen natio-
nalen Konsens ausgerichtet, der sich antiintellektuell und paternalistisch
zeigt. Er denkt, dies sei Russlands nattirliches Selbstverstandnis. Putin
bemiiht sich darum, seinen eigenen Platz in der Geschichte neben seines-
gleichen wie Peter dem Grofien und Katharina der Grofien zu sichern.

Zu Beginn der 2000er Jahre setzte der Kreml eine vollstindige Kon-
trolle iiber die wichtigsten nationalen Fernsehanstalten durch. Die
tbrigen Sender arbeiten unter der stindigen Drohung von Schliefung
oder wirtschaftlichem Ruin. Dies ist ein Schliisselfaktor in der Fortdauer
der Mentalitit, die der russisch-amerikanische Historiker und Philosoph
Alexander Yanov Mitte der 1990er Jahre die ,,Russische Weimar-Men-
talitdit“ nannte. Nach soziologischen Untersuchungen beziehen ca. 80
Prozent aller Russen ihre Informationen und Meinungen aus dem Fern-
sehen. In den letzten 10-15 Jahren haben die staatlich kontrollierten Me-
dien ohne Unterlass Verschwoérungstheorien und antiwestliche Propa-
ganda verbreitet, alles mit dem Ziel, die Russen davon zu iiberzeugen,
dass der Zusammenbruch der UdSSR ein Fehler war, der Westen Russ-
land besetzen und sich dessen Ol und Gas aneignen wolle. Um dies zu
erreichen, erklart man den Russen, alles Gerede der EU und der USA um
Menschenrechte, Freiheit und Demokratie sei nur eine Vernebelung der
tatsachlichen aggressiven Pline mit dem Ziel, Russland zu schwichen
und de facto zu einer Kolonie zu machen. In einem Land, in dem
héchstens 25 Prozent der Bevolkerung einen Reisepass hat und wo drei
vorausgegangene sowjetische Generationen in volliger Isolation von der
Auflenwelt gelebt haben, werden solche Botschaften fiir bare Miinze
genommen. Die Vorstellung, der Westen sei eingebildet, doppelziingig
und seine knallharte Interessenpolitik beherrsche die Weltpolitik, ist bei
den Russen weit verbreitet. Die bedeutende russische Soziologin und
Wirtschaftsexpertin Nataliya Zubarevich hat einmal bemerkt, das russi-
sche Volk sei gegentiber der Staatsmaschinerie so machtlos und gleich-
zeitig so abhingig von Geschenken der Regierung, dass nur Zynismus
helfe, die Frustration zu tiberwinden.
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Russland: eine belagerte Festung in der multipolaren Welt

Diese Mentalitit einer ,belagerten Festung® hat sich nicht nur in der
russischen Provinz breit gemacht — allerdings nicht dominant -, sondern
in hohem Ausmaf auch in grofien stidtischen Zentren wie Moskau und
Sankt Petersburg. Esist offensichtlich eine klare Strategie der Regierung,
dieses Gefiihl zu verstirken. Im Gegensatz zum sowjetischen Politbiiro
nennen diejenigen Personen, die Russland regieren, auch wesentliche
industrielle Bereiche ihr Eigentum — indem sie ,,Gazprom®, ,Rosneft®,
Watfenexporte, Gold-und Diamantenférderung kontrollieren.

Die unblutige Ubernahme der Krim im Mirz 2014, unterstiitzt durch
eine unerbittliche Propaganda, wurde so etwas wie eine vom Kreml ge-
steuerte kollektive psychotherapeutische Sitzung fir die russische Na-
tion. Sie fihlte sich tibergliicklich iiber die Fihigkeit zur Invasion, zur
Aneignung der Krim und iiber die Méglichkeit, nicht nur in das Gesicht
der ,undankbaren“ Ukrainer, der Nato-,,Aggressoren“ und natiirlich
der ,dummen Amerikaner® zu spucken, sondern der Geschichte selbst.

Soweit also scheint es, dass Herr Putin sich selbst gratulieren kann:
Die 6tfentliche Zustimmung erreicht Quoten von himmelsstiirmenden
80 Prozent—und das, nachdem er 15 Jahre am Ruder ist. Obwohl man in
postkommunistischen Gesellschaften mit solchen Quoten vorsichtig
sein muss und sie nur cum grano salis werten sollte, kann kein Zweifel
daran bestehen, dass das Ansehen Putins in den Augen der Biirger signi-
fikant zugenommen hat. Er hat offensichtlich keine wirklichen Gegner
im Innern und auch im Ausland niemanden, vor dem er sich ernsthaft
firchten misste. In einer Welt, in der politische Fiihrerschaft eher selten
wird, spielt er das Spiel der Machtpolitik erkennbar mit groflem Genuss.
Das Auflenministerium ist lediglich ein Ausfiihrungsorgan des Kreml,
die Duma eine ,Gesetzesdruckerei® fiir alle Vorhaben des Prisidenten,
das Staatsfernsehen reproduziert fast schon unterwiirfig die offiziellen
Halbwahrheiten und ganz offensichtlichen Liigen in quasi industriellem
Ausmall.

Der Anspruch der letzten 25 Jahre — Russland sei im Ubergang, um
eventuell eine Demokratie und Partner des Westens zu werden - ging
2014 dahin. Die Ideologie der so genannten ,multipolaren Welt“ wurde
zum offiziellen Fundament der russischen Auflenpolitik. ,Multipola-
ritat® ist ein Euphemismus fiir Antiamerikanismus und, noch breiter
gesprochen, antiwestliche Haltung. In Russland ist seit Mitte der neun-
ziger Jahre eine These in Umlauf gewesen, aber erst unter Putins wach-
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samem Blick wurde daraus ein umfassendes Konzept, um eine plausible
Erklirung fiir die immer strenger werdende Durchsetzung der politi-
schen Realitat durch ,zivilisatorische Einzigartigkeit zu geben: ,,Was
auch immer Demokratie von Russland fern hilt, ist gut® — das ist die
Haltung des Kreml.

Barack Obama, Putins ungleicher Gehilfe

Hilfe erhilt Herr Putin durch die auffergewodhnlich schwache und nur
auf die Innenpolitik ausgerichtete Regierung der USA. Prisident Obama
hat Amerikas globale Rolle fast vollig aufgegeben und keinerlei Interesse
an europiischen Angelegenheiten. Im Mai 2013, wihrend seiner Ge-
spriche im Kreml, tadelte er in Anwesenheit des US-Auflenministers
John Kerry den damaligen Botschafter in Russland, Michael McFaul,
wegen dessen Unterstiitzung der Moskauer prodemokratischen Protes-
te im Winter 2011/2012, die das Ziel hatten, das ,Regime in Russland zu
verandern®. Fur diesen offensichtlichen Bruch des Protokolls wurde er
von Kerry nicht zur Ordnung gerufen; vielmehr versuchte dieser, die
Hirte des russischen Fiihrers herunterzuspielen. Prisident Putin ist da-
von iiberzeugt, dass seine wie auch immer gearteten Pline keinerlei
ernstzunehmenden Widerstand von Barack Obama erfahren werden.
Jetzt ist es so, dass sich Prisident Obama bemiiht, ein auflenpolitisches
Vermichtnis fiir die Zeit nach seinem Ausscheiden aus dem Weiflen
Haus im Januar 2017 zu formulieren — der russische Prasident hingegen
agiert umso bestimmter. Er ist davon iiberzeugt, dass sich Washington
moéglicherweise zu einem Deal mit ihm {iber Kiev einldsst (zweifellos auf
Kosten der Ukraine), auch um sicher zu stellen, dass Russland ameri-
kanische Versuche, ein Ubereinkommen mit dem Iran zu schlieffen und
der Bedrohung des ,,Islamischen Staats“ zu begegnen, nicht torpedieren
wirde. :

Vor einigen Jahren hitte es sicher noch merkwiirdig geklungen, aber
heute scheint es tatsichlich so zu sein, dass die Europdische Union unter
Fithrung der hervorragenden deutschen Kanzlerin ein wirklich ernstes
Problem fiir den Kreml darstellt. Angela Merkels Haltung im russisch-
ukrainischen Konfliktist ganz eindeutig und insofern auch nicht verhan-
delbar. ,Erfiillen Sie die Minsker Vereinbarungen — oder Sie werden mit
weiteren Sanktionen konfrontiert® — ist ihre Botschaft an Prasident Pu-
tin. Fiir ihn ist das keine Option, denn die im Februar 2015 in der
weiflirussischen Hauptstadt erzielten Abkommen beinhalten eine
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mégliche Riickkehr der ukrainischen Grenze unter die Kontrolle der
Regierung in Kiev. Dies wiirde das Ende des von Moskau inspirierten
und unterstiitzten separatistischen Projekts in der 6stlichen Ukraine be-
deuten. Und genau deshalb sind die Chancen dafiir, dass die Minsker
Vereinbarungen zumindestin ihrer jetzigen Form erfiillt werden, gering.
Ein Riickzug aus der 6stlichen Ukraine wire fiir Putin gleichbedeutend
mit dem Eingestindnis einer Niederlage — und ist fiir ihn undenkbar.

Es scheint so, als ob der russische Prisident hofft, sein Deal mit den
USA und der EU wiirde zu einem Einfrieren des Konflikts und zu einem
allmihlichen Abbau der unangenehmen Teile der Minsker Abkommen
fiihren. Die EU — davon sind viele in Moskau {iberzeugt — werden dem
Beispiel der USA folgen. Die Aufhebung von Wirtschaftssanktionen
und Visabeschrinkungen werden unter diesen Umstinden in relativ
kurzer Zeit erfolgen. Schitzt Prisident Putin die Lage richtig ein, wenn
er das erwartet?

Weiterhin alles unter Putins Kontrolle

Falls alles so liuft, wie ich es beschrieben habe, kann er tatsichlich auf
cine solche Entwicklung hoffen. Obwohl man die wirtschaftlichen
Probleme Russlands nicht unterschitzen sollte (andauernde Rezession
und fallender Erdélpreis), haben sie sich bisher als weitgehend irrele-
vant erwiesen, sofern es sich darum handelt, ob sie Potenzial fiir einen
politischen Umbruch beinhalten. Es ist genug damit gesagt, dass die re-
gierungsfeindlichen Demonstrationen der Jahre 2011-2012 vor dem
Hintergrund einer Wirtschaftskrise stattfanden (die sich letztlich als
nur voriibergehend herausstellte). Der Erdélpreis wird wohl kaum so
dramatisch fallen, dass er die Stabilitit des Regimes untergraben konnte.
Die Opposition ist schwach und schlecht organisiert. Viele Angehdrige
der Mittelklasse in den groflen Stidten, die frither die Basis fiir die Pro-
testbewegung stellte, packen ihre Koffer und verlassen Russland in Rich-
tung angenehmerer und freierer Ufer.

Die Eliten verbiegen sich und gehorchen dem Kreml. Die russischen
Oligarchen und Fithrungskrifte der Verwaltung (in vielen Fillen sind
das die gleichen Personen) schitzen generell die Sanktionen nicht und
sind erpicht darauf, zu einem normalen Miteinander, einem ,,business as
usual®, mit dem Westen zuriickzukehren. Sie denken immer haufiger an
ihre Bankkonten, Villen, Jachten, Ehefrauen, Freundinnen und Kinder,
die in Europa und Amerika sind. Dennoch, all diese Leute sind zu
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angstlich, um dem Kreml zu widersprechen. Wenn man die Geschichte
der Korruption 15-20 Jahre zuriick verfolgt, also bis in die neunziger
Jahre, dann kénnte jede und jeder aus diesen Kreisen wegen tatsichlicher
oder nur erfundener Verbrechen ins Gefingnis kommen. Das Beispiel
Michail Chodorkowskijs, einst Russlands reichster Mann, danach Ge-
fangener und schliefilich Emigrant, hat dies jedem drastisch vor Augen

geftihrt.
Nur andauernder und wachsender Druck des Westens kann
Prisident Putin dazu bewegen, seine Ukrainepolitik zu iiberdenken. Fiir
diesen Bereich scheint im Moment

Nur andauernder und wachsender Druck weder in der EU noch in den USA
des Westens kann Prasident Putin dazu grofies Interesse zu bestehen. Das be-
bewegen, seine Ukrainepolitik zu deutet dann, dass sich Prasident Putin
(berdenken. kurzfristig bestatigt fihlen kann und

neue Pline fir den postsowjetischen
Raum entwerfen wird: Anerkennung der Unabhingigkeit von Trans-
nistrien? Sturm auf Tiflis? Vielleicht. Aber nur die Einnahme von Kiev
wird es mit der Euphorie und der propagandistischen Wirkung der Ope-
ration ,, Krim® aufnehmen. Wiirde der Priasident, nachdem er den ,irren-
den® Ukrainern eine exemplarische Bestrafung auferlegt hitte, seinen
Truppen den Befehl geben, in den Kasernen zu bleiben?

Er konnte es, aber ich bezweifle stark, dass er so handeln wiirde.
Nachdem er das Durcheinander in der Donbass-Region begonnen hat,
verfiigt er iiber keinen eleganten Ausweg — und wahrscheinlich glaubt er
auch, er brauche keinen. Die Gewissheit, dass die Ukraine in naher Zu-
kunft kein Teil des Westens werden wird, ist ein strategisches Ziel, auf
das der russische Prisident nicht verzichten wird. Den Ukrainern — da-
rauf besteht er — ist es nicht gestattet, ,seinem® Volk ein ,schlechtes
Beispiel von demokratischer Entwicklung zu geben.

Vladimir Putin ist dazu verdammit, die Destabilisierung der Ukraine
fortzusetzen, falls notwendig mit militirischen Mitteln. Seine Legitima-
tion hangt in der Schwebe. Sein personliches Prestige steht auf dem Spiel.
Er wird nicht damit authéren.

Aus dem Englischen iibersetzt von Christof Dahm.

232 OST-WEST 3/2015



