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Anders als etwa im benachbarten Russland oder Ruménien blieb Rechts-
radikalismus in der Ukraine wahrend der neunziger Jahre des letzten
Jahrhunderts eine marginale Erscheinung und wurde nur durch Rand-
gruppen wie den Kongress Ukrainischer Nationalisten (KUN) und die
Ukrainischen Nationale Versammlung (UNA) verkorpert. Erst Ende des
ersten Jahrzehnts des neuen Jahrhunderts kristallisierte sich heraus,
dass die ehemalige Sozial-Nationale Partei unter ihrer neuen Bezeich-
nung All-Ukrainische Union ,Freiheit” es schaffen konnte, zu einer rele-
vanten politischen Kraft zu werden und erstmals eine rechtsradikale
Fraktion in der Werchowna Rada, dem Parlament der Ukraine, zu bilden.

In der Nachkriegssowjetunion nahm radikaler Nationalismus eine mar-
ginale Position in der ukrainischen Gesellschaft ein.2 Die meisten Fiihrer

1 Ausfiihrlichere frihere Versionen dieses Aufsatzes erschienen in Russisch in der Kasa-
ner Fachzeitschrift ,Ab Imperio® (Nr. 2, 2010) sowie in Ukrainisch in dem Kiewer
Periodikum ,,Polityéna krytyka® (Nr. 2, 2011). Der Uberblick ist eine direkte Fortset-
zung unseres Kurzbeitrages: Anton Shekhovtsov und Andreas Umland: Die Entstehung
des ukrainophonen parteiférmigen Rechtsextremismus in der Ukraine der 1990er. In:
Ukraine-Analysen, Nr. 105, 12.06.2012, S. 15-17. — Wir sprechen hier von ,,ukrainopho-
nem” Rechtsradikalismus, da es daneben auch noch einen russophonen bzw. panslawi-
stischen Rechtsradikalismus in der Ukraine gibt. Die Quellen, Entwicklungsdynamik
und Ideologie des ukrainischen prorussischen Ultranationalismus unterscheiden sich
prinzipiell von den hier untersuchten Organisationen, weshalb wir ihn in diesem Beitrag
ignorieren.

2 Vgl Julian Birch: The Ukrainian Nationalist Movement in the U.S.S.R. since 1956.
London 1971.
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der Organisation Ukrainischer Nationalisten (OUN) und der Ukraini-
schen Aufstandsarmee (UPA) waren 1944-1945 emigriert. In der Ukrai-
nischen Sozialistischen Sowjetrepublik wurden ukrainische nationalisti-
sche Tendenzen jedweder Artselbst auf Ebene der Subkultur, intellektu-
eller Zirkel oder kleiner Gruppen vom sowjetischen KGB und Innenmi-
nisterium entschieden bekimpft. Dies unterschied sich merklich von der
Lage des russischen Nationalismus seit den dreifliger Jahren des letzten
Jahrhunderts. Obwohl antisowjetischer Russozentrismus ebensolcher
Verfolgung unterlag, wurden andere mehr oder minder offen russophile
—etwa nationalbolschewistische—Ideen hiufig geduldet, teils sogar in das
politische System und kulturelle Leben der UdSSR integriert.

Die Suche nach neuen politischen Strategien nach der
Jahrhundertwende

Im Unterschied zur politischen Entwicklung einiger anderer postkom-
munistischer Staaten jener Periode gelang es in den neunziger Jahren
keiner rechtsradikalen Partei der Ukraine, gentigend Wihlerunterstiit-
zung zur Bildung einer eigenen Fraktion im nationalen Parlament zu
gewinnen.? Die verschiedenen ukrainischen Griippchen und Gruppie-
rungen blieben bis in die Anfangsjahre des neuen Jahrhunderts hinein
derart marginal, dass sie kaum die Aufmerksamkeit von Journalisten und
Wissenschaftlern auf sich zogen. Vor den Rechtsradikalen stand die Fra-
ge nach ihrer kiinftigen politischen Existenz und Relevanz. Die Mehr-
zahl von ihnen suchte nach neuen ideologischen und organisatorischen
Ansitzen.

In Reaktion auf die Misserfolge der rechtsradikalen Wahlblocke und
Parteien entschied sich der aus der Bandera-Fraktion der Organisation
Ukrainischer Nationalisten hervorgegangene Kongress Ukrainischer
Nationalisten (KUN) 2002 fiir einen Anschluss an den gemifigt natio-
nalistischen Block ,,Unsere Ukraine®. Diese Wahlvereinigung wurde
von dem fritheren Premierminister und spateren Prisidenten Wiktor
Juschtschenko angefiihrt, dessen Popularitit seit der Kampagne ,,Ukrai-
ne ohne Kutschma“ 2001 gewachsen war. Die Zusammenarbeit mit ,, Un-

3 Die in der Mitte der neunziger Jahre in der Werchowna Rada bestehende nationalisti-
sche Abgeordnetengruppe ,Der—avnist® (Staatlichkeit) erfillt aus verschiedenen
Griinden nicht die Kriterien, um hier als vollwertig rechtsradikale parlamentarische
Fraktion betrachtet zu werden.
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sere Ukraine erméglichte es dem KUN, 2002 und 2006 jeweils drei Ab-
geordnete in die Werchowna Rada zu entsenden. Am Vorabend der da-
rauffolgenden vorgezogenen Parlamentswahlen von 2007 wurde der in-
zwischen als Chef von ,Naftohas®, dem staatlichen ukrainischen Ener-
gickonzern, unpopulir gewordene KUN-Fiihrer Olexi Iwtschenko al-
lerdings von der Wahlliste von ,,Unsere Ukraine“ entfernt. Der KUN
verweigerte darauthin seine weitere Teilnahme am Block und an der
Wahlkampagne von ,,Unsere Ukraine®.

Nach der Niederlage der Ukrainischen Nationalen Versammlung
(ukrainische Abkiirzung: UNA) bei den Wahlen von 2002, als sie ledig-
lich 0,04 Prozentlandesweit sowie nur

Die ukrainische Rechte blieb wegen ein Direktmandat erringen konnte,
ihrer Zersplitterung lange Zeit versuchte auch diese Partei, ein Wahl-
bedeutungslos. biindnis zu bilden.* Zum potenziellen

Partner wurde die Ukrainische Kon-
servative Partei (UKP). Diese politische Organisation wurde 2005 von
Mitarbeitern der Interregionalen Akademie fiir Personalfiihrung Kiew
(ukrainische Abkiirzung: MAUP) gegriindet, die — zumindest damals —
eine offen antisemitisch auftretende Leitung hatte. Die MAUP ist die
grofite private Hochschule der Ukraine mit Zweigstellen in mehreren
ukrainischen Stidten. Sie erhielt damals offenbar sowie bekommt
womoglich weiterhin finanzielle Unterstiitzung aus der arabischen Welt
und publiziert ein antisemitisches Periodikum namens ,,Personal pljus®,
sowie eine Buchreihe unter Zhnlichem Titel. Im September 2005 wurde
dem amerikanischen Rassisten und ehemaligen Ku-Klux-Klan-Fiihrer
David Duke von der MAUP der Grad eines Kandidaten der Wissen-
schaften (dquivalent dem deutschen Dr. phil.) in Geschichte verlichen.
MAUP-Leitungsmitglieder, die damals zur UKP gehorten, waren etwa
Heorhiy Schtschjokin, Wasyl Jaremenko und Juri Schilow.3 Sie sind Au-

4 Hier und im Folgenden werden die Wahlergebnisse der Parteien und Blocke entspre-
chend der offiziellen Datenbank der Zentralen Wahlkommission der Ukraine angefiihrt;
vgl. heep://www.cvk.gov.ua (letzter Zugriff: 24.05.2009).

5 Ausfiihrlicher zur MAUP und zum Antisemitismus in der Ukraine siche Per Anders
Rudling. Organized Anti-Semitism in Contemporary Ukraine: Structure, Influence and
Ideology. In: Canadian-Slavonic Papers 48 (2006), Nr. 1-2 (2006), S. 81-119; Semen
Averbuch: Novyj antisemitizm v Ukraine. Kiew 2005; Vjaceslav Lichagev: Antisemitizm
v Ukraine, 2005-2006: http://www.vaadua.org/News/04-06/02-04-06.htm (letzter Zu-
griff: 21.12. 2009; Nadine Epstein. The Mysterious Tale of a Ukrainian University’s
Anti-Semitic Crusade. In: Moment: Jewish Politics — Culture — Religion. November-
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toren verschworungstheoretischer Pamphlete, die in Regalen vieler
Buchhandlungenin der Ukraine neben den Werken anderer ukrainischer
Pseudo-Historiker und Konspirologen wie Eduard Chodos, Thor Kaha-
nez und Juri Kanyhin sowie ilterer antisemitischer ukrainischer und
russischer rassistischer Literatur vertrieben werden.6

Trotz der manifesten ideologischen Nihe der MAUP zum partei-
formigen ukrainischen Rechtsextremismus scheiterten die Verhandlun-
geniiber die Errichtung des Wahlblocks aus UNA und UKP. Daraufhin
nahmen beide Parteien im Jahr 2006 getrennt an den Wahlen teil. Sie
erhielten jedoch jeweils nur 0,06 Prozent bzw. 0,09 Prozent der Stim-
men. An den Wahlen 2007 nahm keine der beiden Parteien teil.

Wie sich spdter herausstellte, wihlte eine andere rechtsextreme
Minigruppierung der neunziger Jahre, die hauptsichlich in der West-
ukraine verankerte Sozial-Nationale Partei der Ukraine (SNPU), im et-
wa gleichen Zeitraum eine effektivere Strategie. Die SNPU, die an den
wichtigen Parlamentswahlen von 2002 nicht teilgenommen hatte, hielt
2004 einen Neugriindungskongress ab, auf dem eine Umwandlung der
Organisation, d. h. vor allem eine Erneuerung ihres 6ffentlichen Images,
vollzogen wurde. So legte die Sozial-Nationale Partei ihren zweideuti-
gen Namen ab und nannte sich nun All-Ukrainische Union ,Freiheit®
(VO ,Svoboda®). Dariiber hinaus inderte die Partei ihres offizielles
Symbol. Die zuvor verwendete neofaschistisch anmutende gespiegelte
Wolfsangel wurde durch einen stilisierten Dreizack (das ukrainische
Staatssymbol), der aus drei Fingern der rechten Hand besteht, ersetzt.
Schliefflich wurde Oleh Tjahnibok zum Fiihrer der neu benannten Orga-
nisation — offenbar weil er durch seine zwei Legislaturperioden als direkt
gewihlter Abgeordneter der Werchowna Rada 1998-2002 und 2002-
2006 an politischem Gewicht in der Partei gewonnen sowie eine gewisse
Bekanntheit in der ukrainischen Gesellschaft erworben hatte.

Die Umformungen des dufleren Bildes der Partei geschahen unter
Beibehaltung der grundlegenden ideologischen SNPU-Prinzipien wie
Russophobie, Revolutionarismus und Ultranationalismus. Dies ermog-
lichte es ,,Svoboda“, sich einerseits in den Augen der Offentlichkeit von

Dezember 2009: http://www.momentmag.com/Exclusive/2009/2009-12/200912-
MAUP html (letzter Zugriff: 21.12. 2009).

6 Dazu z. B. Adrian Ivakhiv: In Search of Deeper Identities: Neo-Paganism and ,,Native
Faith® in Contemporary Ukraine. In: Nova Religio. The Journal of Alternative and
Emergent Religions 8 (2005), Nr. 3, S. 7-38.
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ihrer offen neofaschistischen Vergangenheit zu distanzieren und ande-
rerseits die Unterstiitzung durch radikalnationalistische Aktivisten und
Wihler zu halten bzw. auszuweiten.

2005 versuchten sowohl Tjahniboks neue Freiheitspartei als auch die
UNA, ein Wahlbiindnis mit Schtschjokins UKP herzustellen. Zur Teil-
nahme an dem anvisierten nationalistischen Block rechtskonservativer
Parteien wurden solche Parteien wie die Volksbewegung der Ukraine
(Borys Tarasjuk), die Ukrainische Volkspartei (Juri Kostenko), die All-

Ukrainische Union ,,Vaterland“ (Julia
Timoschenko) oder der KUN eingela-
den. Trotz hartnackiger Bemithungen
um die Schaffung des Blocks wihrend
des Jahres 2005 blieb das Projekt letzt-
lich ergebnislos, was dazu fiihrte, dass
die Freiheitspartei sich an den darauffolgenden Parlamentswahlen als
unabhingige Kraft beteiligte.

Russophobie und Ultranationalismus
sind Grundprinzipen der in der
Westukraine verankerten Sozial-
Nationalen Partei der Ukraine (SNPU).

Stimmenanteile ukrainophoner rechtsextremer Parteien und Blocke bei den
Wabhlen zur Werchowna Rada (Parlament) 1998 bis 2007 (in Prozent)

Partei bzw. Block Block UNA AUU

Block »Nationale »Weniger »Freiheit”
Front* (KUN, | Worte* (SUU (ehemalige

Parlaments- | UKRP & & SNPU) SNPU)

wabhljahr URP)

1998 271 0,16 0,39 —

2002 = - 0,04 =

2006 = < 0,06 0,36

2007 = = - 0,76

Abkiirzungen: KUN — Kongress Ukrainischer Nationalisten, UKRP — Ukrainische Kon-
servative Republikanische Partei, URP — Ukrainische Republikanische Partei, SUU — All-
Ukrainische Politische Vereinigung ,Staatliche Unabhiingigkeit der Ukraine®, SNPU —
Sozial-Nationale Partei der Ukraine, UNA — Ukrainische Nationale Versammlung, AUU —
All-Ukrainische Union.

Das Ergebnis von Tjahniboks neuformierter Partei bei den Wahlen
zur Werchowna Rada 2006 und 2007 — 0,36 Prozent bzw. 0,76 Prozent —
erinnerte jedoch zunichst an das Niveau der Unterstiitzung, das die
SNPU und andere ultranationalistische Organisationen in fritheren Par-
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lamentswahlen erreichten, etwa an das Ergebnis des Jahres 1998 des
SNPU-geleiteten Blocks , Weniger Worte“ von 0,16 Prozent. Dennoch
zeigte die Dynamik der Ergebnisse zwischen 1998 und 2007 (von 0,16
Prozentiiber 0,36 Prozent zu 0,76 Prozent) bereits, dass die SNPU bzw.
Freiheitspartei die einzige ukrainische rechtsextreme Organisation ist,
die ein wenn auch geringes, so doch stetiges Wachstum an Popularitit
tber einen lingeren Zeitraum verzeichnen konnte.

~Svoboda” im Aufwind: Vom politischen Rand
in die groBe Politik

Der politische Durchbruch gelang der Partei Tjahniboks mit ihrem
tiberraschenden Sieg bei den Regionalwahlen zum Gebietsparlament im
Bezirk Ternopil in der Westukraine am 15. Mirz 2009. Bei diesen Wah-
len erhielt die Freiheitspartei 34,7 Prozent der abgegebenen Stimmen,
hingegen lag der Stimmanteil ihres nichsten Rivalen, des proprisidialen
Blocks ,Jedinnyj zentr” (Vereintes Zentrum) nur bei 14,2 Prozent. In-
folgedessen erhielten die extremen Rechten im Gebietsparlament von
Ternopil 50 der insgesamt 120 Sitze. Der Vorsitz des Parlamentes ging
an das Mitglied der Partei ,,Freiheit* Olexi Kajda. Damit hatte ,,Svobo-
da“ eine Position in der postsowjetischen Ukraine erreicht, die sie deut-
lich von allen anderen ultranationalistischen Organisationen unter-
schied.

Zwar muss erginzt werden, dass die Wahlbeteiligung bei diesem
regionalen Votum gering war. Auch nahmen eine Reihe wichtiger ukrai-
nischer Politiker aus dem nichtprisidialen Orange-Lager, zum Beispiel
Julia Timoschenko, Arseni Jazenjuk und Anatoli Grizenko, nicht aktiv
am Wahlkampf im Gebiet Ternopil teil. Jedoch riickt der iiberraschende
Sieg der Ultranationalisten die SNPU-Nachfolgeparteiund ihren Fiihrer
Tjahnibok erstmals in das Licht der breiten Offentlichkeit. Seit Friihjahr
2009 sind die Freiheitspartei, Tjahnibok und weitere Mitglieder ihrer
Fiithrung kontinuierlich in einflussreichen nationalen Massenmedien der
Ukraine prasent.

Die Partei konnte ihre groflere Medienprisenz bei der darauffolgen-
den nationalen Abstimmung, der ersten Runde der Prisidentschafts-
wahlen vom Januar 2010, zwar zunichst nur bedingt in Stimmengewinne
umsetzen. Der Prisidentschaftskandidat der Freiheitspartei Tjahnibok
erhielt damals 1,43 Prozent der abgegebenen Stimmen und nahm damit
den achten Platz unter den 18 Kandidaten ein. Zum einen setzte die
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Partei damit Anfang 2010 jedoch ihre vorherige Tendenz einer ungefih-
ren Verdoppelung ihres nationalen Wahlergebnisses im Vergleich zu
vorherigen Wahl von 1998 und 2006, 2006 und 2007 sowie 2007 zu den
Prisidentschaftswahlen von 2010, fort: Tjahniboks Ergebnis war knapp
zweimal so hoch wie der Stimmenanteil von ,,Svoboda“ bei den Parla-
mentswahlen 2007. Zum anderen dnderte sich unmittelbar im Anschluss
 mit dem Amtsantritt Wiktor Janukowitschs als neuer Prasident der
Ukraine die politische Gesamtwetterlage. Dies war insofern von Be-
deutung, als die Freiheitspartei inzwi-

schen bedeutsam genug geworden
war, um von Janukowitschs ,Polit-
technologen” in deren Wahlmanipu-
lationsstrategien einbezogen zu wer-
den.

Letzteres war ein Grund dafir,

Der aus der SNPU hervorgegangenen
Freiheitspartei (VO ,Svoboda”) gelang
bei Lokal- und Regionalwahlen im
Oktober 2010 ein zweiter und
woméglich nachhaltiger Durchbruch.

dass der Freiheitspartei bei den da-
rauffolgenden Lokal- und Regionalwahlen im Oktober 2010 ein zweiter
und woméglich nachhaltiger Durchbruch gelang. Die Partei wiederholte
in den beiden anderen galizischen Regionen, d. h. dem Lemberger sowie
Iwano-Frankiwsker Gebiet, in etwa ihren Erfolg bei den Ternopiler Re-
gionalwahlen von 2009. ,,Svoboda“ hatte zudem beeindruckende Erfol-
ge bei einigen gleichzeitig stattfindenden Kommunalwahlen vorzuwei-
sen — wiederum allen voran in Galizien sowie in etwas geringerem
Ausmaf in weiteren Stidten und Gemeinden im Westen der Ukraine.
Vor allem jedoch errang die Freiheitspartei landesweit iiber 5 Prozent
der insgesamt abgegebenen Stimmen. Bemerkenswert war hierbei, dass
dieses Resultat vom Oktober 2010 noch den Erfolg tibertraf, den man
aufgrund der bisherigen Entwicklungsdynamik, d. h. infolge einer Ver-
doppelung des Stimmenanteils bei jeder weiteren Wahl, erwarten konn-
te. Die Partei erhielt nicht das Doppelte von Tjahniboks Ergebnis von
1,43 Prozent vom Januar 2010, sondern einen um das nahezu Vierfache
gestiegenen Stimmenanteil knapp zehn Monate spéter. Obwohl ,,Svobo-
da“ auch weiterhin ohne Reprisentantenin den zentralen Legislativ-und
Exekutivorganen des ukrainischen Staates blieb, stellte der parteiférmig
organisierte Rechtsradikalismus in der postsowjetischen Ukraine seit
Oktober 2010 damit erstmals einen relativ signifikanten politischen Fak-
tor auf nationaler Ebene dar.
Die Hintergriinde fiir diesen Erfolg waren vielfaltig. Zum einen folgte
der Aufstieg von ,,Svoboda® mit einiger Verspatung einem postkommu-
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nistischen, ja gesamteuropdischen Trend zunehmender Wahlerfolge
rechtsradikaler und -populistischer Parteien seit dem Fall des Eisernen
Vorhangs. Zum anderen waren hierfiir Spezifika der neuen politischen
Situation in der Ukraine unter Janukowitsch verantwortlich. So war der
Popularitdtsgewinn fiir ,Svoboda® Ausdruck der gestiegenen Polarisie-
rung der ukrainischen Politik seit Friihjahr 2010. Er stellte etwa eine
Reaktion auf die Ernennung Dmytro Tabatschniks, eines dubiosen gali-
zierfeindlichen und russophilen fritheren Kutschma-Assistenten, zum
neuen Bildungsminister der Ukraine

dar. Der Aufstieg von , Svoboda” folgte

Zudem schien die bereits erwihnte  mit einiger Verspatung einem
»Polittechnologie® der neuen politi-  postkommunistischen, ja gesamt-
schen Fiihrung der Ukraine eine Rol-  européischen Trend zunehmender
le beim rasanten Aufstieg der Frei-  Wahlerfolge rechtsradikaler und
heitspartei unter Janukowitsch ge-  -populistischer Parteien seit dem Fall
spielt zu haben. Wie sichim Laufedes  des Eisernen Vorhangs.

Jahres 2010 herausstellte, wurde
»Svoboda“ einerseits als bequemer, da lediglich in Galizien relevanter
politischer Sparringspartner fiir Janukowitschs Partei der Regionen
identifiziert und andererseits als niitzlicher Konkurrent fiir die ,orange-
nen“, meist nationaldemokratisch orientierten Parteien betrachtet. Da-
her wurden die Wahlchancen der Freiheitspartei im Vorfeld der Regio-
nalwahlen vom Oktober 2010 von Janukowitschs Polittechnologen of-
fensichtlich gezielt verbessert. So erhielten ,,Svoboda“-Vertreter unver-
hilenismaflig haufig Gelegenheit, in den von der regierenden Regionen-
partei mittelbar kontrollierten elektronischen Massenmedien aufzutre-
ten, z. B. in den beliebten allwochentlichen Fernsehdiskussionen ,,Grofle
Politik“ moderiert von Jewgeni Kiseljow und ,,Schuster Live“ moderiert
von Sawik Schuster. Auch hatte ,,Svoboda“ —im Gegensatz etwa zu Julia
Timoschenkos Vaterlandspartei — kaum Probleme bei ihrer Registrie-
rung fiir eine Teilnahme an den Kommunal- und Regionalwahlen im
Oktober 2010. Bei einigen dieser Wahlen musste ,,Svoboda“ daher nicht
mit Timoschenkos Partei, die nicht registriert worden war, konkurrie-
ren. ,,Svoboda“ war in diesen Fillen vielmehr die prominenteste national
orientierte politische Kraft, fiir die sich die Wihler entscheiden konnten,
was offenbar erheblich zu ihrem Wahlerfolg in den betreffenden Regio-
nen bzw. Kommunen beitrug.

Es bleibt abzuwarten, ob es ,,Svoboda“ in den anstehenden Parla-
mentswahlen im Oktober 2012 schafft, zu einer signifikanten Kraft im
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ukrainischen Parlament zu werden. Die Partei wird zwar mit einiger
Sicherheit etliche galizische Direktmandate in der Abstimmung nach
Mehrheitswahlrecht erringen konnen. Das alleine wiirde jedoch nicht
zur Bildung einer politisch relevanten Parlamentariergruppe gentigen.
Hierfiir miisste sie ebenfalls bei dem Votum nach Verhiltniswahlrecht
erfolgreich sein, was ein Novum fiir die Ukraine wire. Solch einen Erfolg
zu erzielen, ist mit Anhebung der Eingangsbarriere tiir die Werchowna
Rada von drei auf fiinf Prozent bei den kommenden Wahlen schwerer
geworden. Eine ganze Reihe von Faktoren — nicht zuletzt die wahltak-
tischen sowie gesamtpolitischen Kalkulationen und entsprechende
Aktionen der Polittechnologen der Regionenpartei — werden dariiber
entscheiden, ob dem ukrainischen Rechtradikalismus demnichst der
Sprung ins Parlament gelingt oder nicht.

Aus dem Russischen iibersetzt von Michael Fiedler.
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