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Geschichte von Bosnien und Herzegowina:
betont gegensatzlich oder betonte Gegensitze?

» The important question ist not whether a
society has conflicts ... but rather how con-
flicts are handled. (V. P. Gagnon)

David Roth, Historiker, arbeitet als Journalist und
Berufsschullehrer in Ztirich.

Bosnien und Herzegowina steht auf dem Gebiet Jugoslawiens fiir beson-
ders komplizierte ethnische Verhaltnisse. Nachdem die verschiedenen
Volksgruppen lange Zeit mehr oder weniger friedlich miteinander ge-
lebt hatten, entwickelten sich im 20. Jahrhundert Konflikte bis hin zum
Krieg von 1992-1995. Der Autor zeichnet in markanten Strichen den Weg
zu dieser Eskalation nach und beschreibt die aktuelle Lage.

Das Neben- und Miteinander unterschiedlicher Konfessionen und
Nationalititen prigte Bosnien und Herzegowina seit der Zeit der osma-
nischen Herrschaft. Doch der Zerfall Jugoslawiens und der Bosnienkrieg
haben neue Grenzen geschaffen. In der ,Republika Srpska“ leben heute
mehrheitlich Serben, in der ,,Féderation® — der anderen Hilfte des Lan-
des — vornehmlich Kroaten und Muslime. Der iibergeordnete Bundes-
staat Bosnien und Herzegowina wird durch die politischen Antagonis-
men dieser zwei unabhingigen Entititen (Verwaltungseinheiten)
gelahmt.

Herrschaft der Osmanen

Im Frithsommer 1463 eroberte Sultan Mchmet II. das Gebiet Bosniens,
womit die 400-jihrige Herrschaft des Osmanischen Reiches begann.
Wirtschaftlich bedeutete die Ankunft der Osmanen zunichst einen
Riickschlag, der christliche bosnische Adel wurde entmachtet und durch
muslimische Herrscher ersetzt. Da fiir den Aufstieg in der Hierarchie der
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osmanischen Gesellschaft das muslimische Glaubensbekenntnis Bedin-
gung war und sich auch Steuervorteile daraus boten, konvertierten im
Verlaufe der nichsten Jahrhunderte grofle Teile der bosnischen Bevél-
kerung zum Islam. Auch die Griindung neuer Stidte — Sarajevo entstand
1457 als osmanische Garnisonsstadt —und die dort aufgebauten Schulen
trugen zur Verbreitung des Islams bei. So war bis ins spite 19. Jahrhun-
dert die Bevolkerung in den bosnisch-herzegowinischen Stadten mehr-
heitlich muslimisch, auf dem Land hingegen hauptsichlich christlich.

Ein ,und”, das nicht nur verbindet

Obwohl das Auswirtige Deutsche Amt und die Botschaft von Bosnien und
Herzegowina bemiiht sind, den Namen des Landes so zu schreiben, wie es
1878 im Berliner Kongress verfiigt wurde, zeichnet sich in den letzten Jahren
sowohl in den Medien als auch in wissenschaftlichen Abhandlungen eine ande-
re Tendenz ab. Zum einen wird das ,,und“ hiufig durch einen Bindestrich
ersetzt, zum anderen wird der Name des Landes nur auf Bosnien reduziert, was
besonders problematisch ist.

Durch die letztere Art der Namensgebung wird ein Viertel des Staatsterrito-
riums, das Herzegowina heift, zwangsbosnianisiert. Was fiir die einen eine
praktische Vereinfachung ist, nutzen die anderen, um eine politische Botschaft
zu verbergen: Die Herzegowina ist nur ein Teil Bosniens und keine Region mit
einer eigenen Wir-Identitit. Auch die unnétige Vereinfachung konstruiert
durch ihre stindige Wiederholung mit der Zeit dieses falsche Bild. So wird das
nomen zum omen. Das Leugnen einer eigenen herzegowinischen mentalen
Landschaft ist ein innenpolitisches Kapitel aus der neueren Geschichte des
Staates Bosnien und Herzegowina und gehort zur Politik der Identitits-
bildung der dominanteren, bosnischen Gruppe. So wird eine liberaus gefihr-
liche Praxis aus den Lindern des ehemaligen Jugoslawiens wiederbelebt: die
eigene nationale Ortsbenennung auf andere Gebiete zu tibertragen. Der Fall
der Republika Srpska verdeutlicht brisant, wie man Fakten schafft und expres-
sis verbis eine Region als eigen determiniert. Was gestern nicht war, ist heute
eine Tatsache. Man muss etwas, bewusst oder unbewusst, nur haufig genug
wiederholen, damit es zur Wahrheit wird, denn contra factum non est dispu-
tandum!

Berislav Zupari¢

Wihrend andere Balkanstaaten im Verlauf des 19. Jahrhunderts ihre
Unabhingigkeit erlangten, blieb Bosnien und Herzegowina Teil des os-
manischen Vielvolkerreiches. Beim Berliner Kongress wurde Oster-
reich-Ungarn 1878 beauftragt, die osmanische Provinz zu besetzen und
zu verwalten, um den wachsenden Einfluss des Russischen Reiches auf
dem Balkan einzudimmen. Die Herrschaft der Habsburger ging mit
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einer wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Modernisierung des Lan-
des einher, ohne jedoch so grundlegende Verinderungen wie etwa eine
Bodenreform einzuleiten. Zu Beginn des 20. Jahrhunderts erhielten so-
wohl sozialistische als auch nationalistische Gruppierungen starken
Zulauf. Die Ermordung des habsburgischen Thronfolgers Erzherzog
Franz Ferdinand am 28. Juni 1914 in Sarajevo durch den serbischen Na-
tionalisten Gavrilo Princip fithrte zur Kriegserklirung Osterreich-
Ungarns an Serbien und 16ste letztlich den Ersten Weltkrieg aus.

Erst Konigreich, dann Briiderlichkeit und Einheit

Aus der Asche der kaiserlich-koniglichen Doppelmonarchie entstanden
nach dem Ende des Kriegs viele neue Staaten. So wurde am 1. Dezember
1918 auch das ,,Kénigreich der Serben, Kroaten und Slowenen® als kon-
stitutionelle Monarchie ausgerufen — Bosnien und Herzegowina wurde
ein Teil davon. Der neue Staat war zu Beginn foderalistisch organisiert
und jugoslawisch in dem Sinne, dass er sich als ,Nationalstaat eines ein-
zigen stidslawischen Volkes“! verstand.

Das Gebiet Bosnien und Herzegowinas wurde von Kroaten, Serben
und bosnischen Muslimen bewohnt. Wihrend sich erstere beide Religi-
onsgemeinschaften bereits im 19. Jahrhundert eine nationale Identitat
verschafft hatten, waren die bosnischen Muslime erst auf dem Weg, eine
nationale Zugehorigkeit zu entwickeln. Zur Vertreterin der bosnischen
Muslime und starken Anhingerin des Jugoslawismus entwickelte sich
die ,Jugoslawische Muslimische
Organisation® (JMO). Der Ein-
heitsgedanke machte es den Mus-
limen moglich, sich von den na-
tionalen Bestrebungen der Kroa-
ten und Serben abzugrenzen und
sich neben ihrem religiosen Bekenntnis mit dem neuen jugoslawischen
Staat zu identifizieren. In der die Zwischenkriegszeit dominierenden po-
litischen Auseinandersetzung iiber die Staatsstrukturen stellte sich die
JMO folgerichtig auf die Seite der vorwiegend serbischen Zentralisten
und gegen die kroatischen Foderalisten.

Die bosnischen Muslime identifizierten
sich von Anfang an stark
mit dem Gesamtstaat ,Jugoslawien”.

1 Marie-Janine Calic: Geschichte Jugoslawiens im 20. Jahrhundert. Miinchen 2010, S. 85.
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Im April 1941 marschierten deutsche Truppen in Jugoslawien ein,
besetzten Serbien und erklirten Kroatien zusammen mit Bosnien und
Herzegowina fiir unabhingig. Wihrend in Serbien die deutschen Besat-
zer ein Schreckensregime errichteten, begann die faschistische kroatische
Fithrung unter Ante Paveli¢ mit der Verfolgung von Serben, Juden und
Kommunisten. Die muslimischen Bosnier wurden zu ,Kroaten islami-
schen Glaubens* erklirt. Von Ostbosnien aus entfaltete sich rasch der
kommunistische Widerstand unter Fiihrung Titos gegen die Besatzer,
parallel dazu der Kampf gegen die nationalistischen Krifte der Serben
und Kroaten. Am Ende des Krieges hatte das Land iiber eine halbe Mil-
lion Opfer, ein Drittel der jugoslawischen Gesamtverluste, zu beklagen.

Nach Ende des Zweiten Weltkrieges erhielt Bosnien und Herzegowi-
na den Status einer Teilrepublik innerhalb der neuen ,Féderativen
Volksrepublik Jugoslawien“. Wihrend die serbischen und kroatischen
Mitbewohner als Staatsvolk galten, mussten sich die bosnischen Musli-
me bis 1968 auf die Anerkennung als ,Nation“ gedulden. Bei den Volks-
zihlungen lauteten die Kategorien zunichst ,unentschiedene Muslime®,
spiter ,unentschiedene Jugoslawen®, dann ,Muslime (ethnischer Zuge-
horigkeit)“; erst ab 1971 konnten sich Bosnier und Herzegowiner als
»>Muslime im Sinne einer Nation“2 bezeichnen.

Die Zeit des jugoslawischen Sozialismus fiihrte nicht nur zu einer
Gleichstellung der Muslime im Staatsgebilde, sondern brachte auch
grofie gesellschaftliche und wirtschaftliche Verinderungen mit sich. Das
Bildungswesen wurde ausgebaut, die politische und gesellschaftliche
Gleichberechtigung der Geschlechter festgelegt. Die Industrialisierung
des agrarisch geprigten Landes Bosnien und Herzegowina schritt voran,
auch verdreifachte sich die Bevolkerung. Angesichts des gesellschaftli-
chen und wirtschaftlichen Fortschritts war die nationale Frage offenbar
bedeutungslos geworden, sodass man die sechziger Jahre als das ,,golde-
ne Zeitalter? des bosnischen Sozialismus bezeichnen kann. Im folgen-
den Jahrzehnt machten sich allerdings erste Anzeichen einer Krise be-
merkbar: Das wirtschaftliche Wachstum ging zuriick, die Staatsver-
schuldung und die Arbeitslosenzahlen stiegen, Arbeitssuchende sahen

2 Holm Sundhaussen: Vom Mythos Region zum Staat wider Willen: Metamorphosen in
Bosnien-Herzegowina. In: ders./ Philipp Ther (Hrsg.): Regionale Bewegungen und Re-
gionalismen in europiischen Zwischenriumen seit der Mitte des 19. Jahrhunderts. Mar-
burg 2003, S. 215-232, hier S. 227.

3 Calic (wie Anm. 1), S. 200.

OST-WEST 4/2011 245



David Roth

sich zur Emigration nach Westeuropa genétigt. Die regionalen Gegen-
sitze innerhalb Jugoslawiens nahmen zu, auflerdem gewannen nationa-
listische Bewegungen an Bedeutung, so in Kroatien und Slowenien, zu-
nehmend aber auch im Kosovo. Die Nationalititenfrage konnte von der
jugoslawischen Regierung zunachst durch Foderalisierung der Struktu-
ren und Gewihrung von mehr Autonomie beruhigt, aber nicht gel6st
werden.

Unabhangigkeit und Krieg

Titos Tod im Mai 1980 hinterliefl in Jugoslawien eine mentale Leere.
Gleichzeitig befand sich die Wirtschaftin der schlimmsten Rezession seit
Kriegsende. Um die Staatsschulden zu begleichen, wurden die Staatsaus-
gaben gesenkt, damit aber der Konsum gedrosselt, was zu hoher Inflati-
on fithrte: Das Realeinkommen halbierte sich von 1980 bis 1985 und die
Inflation betrug jahrliche 100 Prozent. Die Krise verschirfte nochmals
die wirtschaftlichen Ungleichheiten zwischen den Teilrepubliken — so
trug Slowenien dreimal mehr zum gesamten Bruttoinlandsprodukt bei
als Bosnien und Herzegowina. Das fiihrte dazu, dass Slowenien und
Kroatien die Abgaben in den nationalen Kohasionsfonds verweigerten.
Der neuen jugoslawischen Fiihrung entglitten die Ziigel: Die wirtschaft-
lichen Probleme wurden nicht angegangen, Rufe nach demokratischen
Reformen zum Schweigen gebracht. In allen Republiken erhielten die
Nationalisten Aufwind: Im Kosovo wurden die Studentenproteste 1981
niedergeschlagen und in Sarajevo der spitere Prisident Alija Izetbegovic
wegen Verbreitung von islamistischen Ideen zu einer langjahrigen Haft-
strafe verurteilt. 1987 siegte Slobodan Milosevié bei den Wahlen zum
Vorsitzenden der serbischen Kommunistischen Partei. Er begann so-
gleich, mehr Kompetenzen fiir die Bundesregierung zu fordern, worauf
die anderen Zentralkomitees jegliche Beschneidung des féderalen Sys-
tems ablehnten und mit dem Ende des Bundesstaates drohten. Die Bezie-
hungen zwischen den Teilrepubliken verschlechterten sich zusehends.
Nach der Wende im ehemaligen Ostblock lief} auch die jugoslawische
Kommunistische Partei 1990 erstmals freie Wahlen zu. In Bosnien und
Herzegowina gewannen die drei ethnisch-orientierten Parteien, die
muslimische SDA unter Alija Izetbegovié, die serbische SDS mit Rado-
van KaradZié¢ und die kroatische HDZ-BiH, und bildeten nach den Wah-
len eine Koalition. Im Oktober 1991 fasste das bosnische Parlament ge-
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gen die Stimmen der SDS den Beschluss der Loslésung von Jugoslawien.
Am 3. Mirz 1992 wurde die unabhingige Republik Bosnien und Herze-
gowina ausgerufen, deren Anerkennung durch die Europiische Union
(EU) und die USA am 6. bzw. 7. April 1992 erfolgte. Die bosnischen
Serben riefen ihrerseits am 9. Januar 1992 die ,,Republika Srpska“ aus,
einen von Bosnien und Herzegowina unabhingigen Staat. Im April 1992
begann dann der Krieg: Die tibermichtige bosnisch-serbische Armee
unter General Ratko Mladi¢, unterstiitzt von der jugoslawischen Volks-
armee, griff die muslimisch und kroatisch besiedelten Gebiete an und
eroberte innerhalb von drei Monaten zwei Drittel des Territoriums.#
Das Ziel war die Griindung eines ethnisch homogenen serbischen Staats,
um sich spater mit dem tibriggebliebenen Jugoslawien zu vereinen —nach
Aussagen der bosnisch-serbischen Fithrung eine ,,Gegenoffensive gegen
die Zerstorer des alten Jugoslawiens®.

Der Bosnienkrieg dauerte bisim Sommer 1995. 44 Monate lang wurde
Sarajevo von bosnischen Serben belagert und beschossen, iiber zwei Mil-
lionen Menschen wurden innerhalb des Landes Opfer der ethnischen
Sduberungen — rund 100.000 Menschen starben. Der Krieg wurde nicht
nur auf dem Schlachtfeld gefiihrt, auch die Medien unterstiitzten willig
die nationalistische Hetze, Intellektuelle und Kiinstler gaben der Gewalt
ideologischen Riickhalt. Erst das Massaker an 8.000 muslimischen
Jungen und Minnern in der UNO-Schutzzone Srebrenica im Juli 1995
und die Gefangennahme von Hunderten von UNPROFOR-Soldaten3
bewog die internationale Gemeinschaft zu einem militirisch wirksamen
Vorgehen gegen die bosnisch-serbischen Milizen und paramilitirischen
Einheiten. Am 14. Dezember 1995 wurde schliefflich in Dayton ein Frie-
densabkommen unterzeichnet: Bosnien und Herzegowina verblieb ein
selbststindiger Staat mit zwei ethnisch getrennten und politisch weitge-
hend unabhingigen Entititen, der ,muslimisch-kroatischen Fodera-
tion“ und der ,Republika Srpska“.

4 Vgl. zum Folgenden austiihrlich den von Dunja Mel¢ié herausgegebenen Sammelband:
Der Jugoslawien-Krieg. Handbuch zu Vorgeschichte, Verlauf und Konsequenzen. 2.,
aktual. Aufl. Wiesbaden 2007.

5 Abkiirzung fiir ,United Nations Protection Force®, internationale Schutztruppe zur
Uberwachung von Waffenstillstinden und Versorgung der Zivilbevolkerung im bos-
nisch-serbisch Kriegsgebiet (Anm. d. Redaktion).
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Dayton bis heute: Politische und wirtschaftliche Agonie

Die Verfassung von Dayton sollte den Bestrebungen der bosnischen Ser-
ben nach einer ethnischen Aufteilung von Bosnien und Herzegowina
entgegenwirken. Dennoch wurde alsbald der Vorwurf laut, das Abkom-
men diene nicht in erster Linie der ,Wiederherstellung der Gerechtig-
keit, sondern beende bestenfalls die militirischen Auseinandersetzun-
gen, ,zementiere aber die Ergebnisse der ethnischen Sduberungen®t. Die
Republika Srpska erhielt mit knapp ei-

Bis heute wirken die ,ethnischen nem Drittel der Gesamtbevolkerung
Sauberungen” nach. fast die Hilfte der Staatsfliche zuge-

sprochen, wihrend die restlichen 51
Prozent der muslimisch-kroatischen Foderation unterstellt wurden.
Viele Gebiete waren im Krieg von der muslimischen Bevolkerung
»gesdubert” worden und wurden nun der Republika Srpska zugeschla-
gen, so z. B. auch die Region um Srebrenica. Von den insgesamt tiber
zwei Millionen Vertriebenen ist bisher nur die Hilfte zuriickgekehrt; ein
Drittel davon in Gebiete, die nicht von ihrer Volksgruppe verwaltet wer-
den. Anstatt der fritheren Durchmischung leben heute viele Bosnier in
ethnisch reinen Gebieten.

Die Einwinde der Kroaten und muslimischen Bosnier tiber die unge-
rechte Verteilung wurden mit dem Verweis auf die iibergeordnete Posi-
tion des Gesamtstaates zum Verstummen gebracht. Neuere Untersu-
chungen des Friedensprozesses in Bosnien und Herzegowina kommen
zum Schluss, dass das Land ,,noch weit von einer konsolidierten Frie-
densordnung entfernt ist“7.

Nicht nur die Aufteilung der Entititen wurde (und wird) kritisiert,
sondern auch die Machtfiille des Hohen Reprisentanten. Das ebenfalls
in Dayton geschaffene Amt sollte als ibergeordnete Instanz den inner-
staatlichen Demokratisierungsprozess tiberwachen. Der Hohe Repri-
sentant ist aber auch befugt, Entscheidungen der bosnischen Regierung
umzustiirzen und gewihlte Regierungsvertreter zu entlassen. Das gibt
dem selbststindigen Staat Bosnien und Herzegowina den Anstrich eines
»Halbprotektorats®.

6 Vgl. Jugoslawien-Krieg (wie Anm. 4), S. 443 (Zitat von Mark Almond). Zur Orientie-
rung vgl. auch die Kartenskizze in diesem Heft auf S. 260.

7 René Toth: Zwischen Konflikt und Kooperation: 15 Jahre Friedenskonsolidierung in
Bosnien und Herzegowina. Wiesbaden 2011, S. 213; bei Toth auch Hinweise zur Ent-
wicklung der Wirtschaft.
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Es ist nicht verwunderlich, dass in einem Land mit so unsicheren
politischen und gesellschaftlichen Verhiltnissen kaum die notigen Aus-
landsinvestitionen getatigt werden. Wihrend des Krieges ist die wirt-
schaftliche Entwicklung von Bosnien und Herzegowina, das bereits in
den achtziger Jahren eine starke Rezession erlebte, ginzlich zusammen-
gebrochen. 1995 erbrachte das Land noch knapp 10 Prozent seiner Vor-
kriegsleistungen — wihrend des Kriegs hatten nur der informelle Sektor,
Kriminalitit und Korruption, gebliitht. Der Wiederaufbau stockt bis
heute. 3,7 Milliarden US-Dollar an

auslindischen Hilfsgeldern flossen In den letzten Jahren meldet sich
tberwiegend in die Wiederherstel-  immer stirker die Zivilgesellschaft zu
lung der im Krieg zerstorten Infra-  Wort.

struktur. Die offizielle Arbeitslosen-
quote liegt bei 42 Prozent. Bis heute ist das wirtschaftliche Leben in
Bosnien und Herzegowina durch Korruption und undurchsichtige Auf-
tragsvergaben gepragt.

Bisher konnte die EU die bosnischen Politiker mit einem Aufnahme-
prozess locken und auf Demokratiekurs bringen. Doch ob sich die Men-
schen in Bosnien und Herzegowina mit immer neuen Versprechungen
an der Leine halten lassen, ist fraglich. 2009 gab der Hohe Reprisentant
Valentin Inzko zu, dass sich die Hoffnung auf stirkere konsensorientier-
te Zusammenarbeit der nationalen Parteien zerschlagen habe. Dennoch
konnen auch Fortschritte verzeichnet werden. So meldet sich in Bosnien
und Herzegowina langsam wieder die Zivilgesellschaft zu Wort, nach-
dem der Krieg sie fiir Jahre hat verstummen lassen.

Eine Verianderung der Grenzen und einen selbststindigen bosnisch-
serbischen Staat wird die internationale Gemeinschaft nicht zulassen. Sie
kime einer Kapitulation vor den nationalistischen Bestrebungen gleich,
wiirde die damalige Kriegspolitik legitimieren und kénnte zum erneuten
Ausbruch eines militirischen Konflikts fithren. Somit wird in Zukunft
kein Weg an einer Politik der Kooperation vorbeifiihren. Doch dafiir
miissten die Politiker Bosnien und Herzegowinaals ihren Staat begreifen
und die Konflikte nicht mehr ausschlieflich aus nationalistischer Warte
beurteilen.
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