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Dr. des. Nenad Stefanov ist Wissenschaftlicher
Mitarbeiter am Institut fir Geschichtswissenschaften
der Humboldt-Universitéit zu Berlin. Die
Beschéftigung mit Dimitrovgrad (seine Eltern
stammen von dort) hangt mit seinem Forschungs-
projekt , Phantomgrenzen im Zentralbalkan”
zusammen.

Dieser Text beschdftigt sich mit dem Veranderungsprozess, der in den
ruralen Gesellschaften des Balkans Ende des 19. Jahrhunderts mit der
Entstehung der Nationalstaaten einsetzte und sich im 20. Jahrhundert
intensivierte. Oftmals wurden aus ehemaligen Regionen Riander an den
neuen Grenzen wie im Falle der heutigen Grenzstadt Dimitrovgrad zwi-
schen Serbien und Bulgarien. Indem darauf verwiesen wird, wie rurale
Gesellschaften zur Peripherie wurden, kann auch ein oftmals idealisier-
tes Bild des Bauern als dem zentralen Symbol nationaler Ideologie de-
konstruiert werden. Die Bauern waren vor allem Objekt im Prozess der
Entstehung der Nationalstaaten; zugleich entzog sich ihr Selbst-
verstandnis den Vorstellungen eindeutiger ethnischer Zuordnung.

Dimitrovgrad: eine Kleinstadt — in deutschen Begriffen ein Dorf, ca.
6.500 Einwohner. Auf 465 m iiber dem Meeresspiegel in einem Tal am
Rande der Kette des Balkangebirges gelegen, das sich von Siidostserbien
bis an die Kiiste des Schwarzen Meeres in Bulgarien erstreckt. Direkt an
der serbisch-bulgarischen Grenze. Sicherlich die richtigen Stichworte,
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um die Vorstellung von vollstindiger Peripherie im gebirgigen Nirgend-
WO zU assoziieren.

Land und Dorf auf dem Balkan: Darin vermitteln sich zumeist stark
aufgeladene Bilder, die zugleich oft Vorstellungen vom Balkan insgesamt
prigen. In ihnen verdichten sich Imaginationen des Balkans als entlege-
nes, entriicktes und unwegsames Gelinde. Die vermeintliche Unver-
stindlichkeit und Kompliziertheit des Balkans visualisiert sich in schwer
zuginglichen Gebirgsregionen, scheinbar abgeschnitten von jeder Zivi-
lisation. Dieses Archaische steht im Mittelpunkt zweier einander entge-
gengesetzter Wahrnehmungsformen des Balkans. Seit dem Ende des 19.
Jahrhunderts hat sich im europaischen Blick, aber auch bei den Protago-
nisten nationaler Ideen auf dem Balkan selbst ein Narrativ des Ruralen
herausgebildet, in dem das Dorf fiir die Grundlage und den Ausgangs-
punkt des nationalen Wesens steht.

Dimitrovgrad im Jabre 2009 (Foto: Nicole Miinnich)

Mitteleuropiische Gelehrte des 19. Jahrhunderts wie Felix Kanitz (1829-
1904) und Konstantin Jirecek (1854-1918) gingen von einem unvermeid-
lich bevorstehenden Ende der osmanischen Herrschaft aus. Fir das
Neue stand nach Ansicht beider Gelehrten dagegen eine (angenommene)
Vitalitat der bauerlichen Gesellschaft, aus der heraus sich eine Nation
bilden sollte. Diese sei unbelastet vom vermeintlich degenerierten orien-
talischen Erbe und zugleich offen fiir europaische Zivilisierung. Hier
kristallisierte sich ein bemerkenswerter Ideentransfer zwischen mittel-
europiischen, romantisierenden Staatskonzeptionen und der Vorstel-
lung vom Nationalstaat auf dem Balkan heraus. Die Vorstellung des
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Dorfes als Kern der serbischen wie der bulgarischen Nation ist demnach
keine lokale Spezialitit, sondern das Ergebnis von Austausch und Aneig-
nung von Vorstellungen von Moderne, wie sie in Mitteleuropa zwischen
Mitte und Ende des 19. Jahrhunderts existierten.

Umgekehrt sahen und sehen Kritiker dieses Dorfkultes im Ethnona-
tionalismus gerade angesichts der Kriege in den neunziger Jahren des 20.
Jahrhunderts manchmal nicht allein in dieser Ideologie, sondern in der
patriarchalen und damit ruralen Kultur des Balkans die Ursachen fiir die
Dynamik der Gewalt. Solche Inter-

pretationen lokalisieren den Aus-  Das 19. Jahrhundert sah im Dorf den
gangspunkt von Nationalismus, Zer-  Ausgangspunkt fir das nationale
storung von Gesellschaftund den Af-  Selbstverstdndnis.

fekt gegen die Moderne und die Ab-
wehrvon Differenz im lindlichen Raum. Dieser These zufolge hitten die
Konservierung von anti-urbanen Verhaltensmustern und die Skepsis
gegentiber der Stadt als Verkorperung der Moderne zu ethnonationaler
Mobilisierung beigetragen.

Eine Moglichkeit, den gesellschaftlichen Ort der Ideologie des Dorfes
zu umreiflen und zugleich im Kontrast dazu eine Anniaherung an All-
tagspraktiken und Lebensweisen in den Dorfern zu unternehmen, bietet
ein mikrogeschichtlicher Ansatz. Die mikrohistorische Fokussierung
auf eine bestimmte Region kommt einem Prisma gleich, in der sich Herr-
schaftsformen, Ideologien und Handlungsweisen der lokalen Bevolke-
rung in ihrer Vielfiltigkeit verdichten, sichtbar werden und zugleich in
ihren verschiedenen Nuancen brechen.

L.

Veranschaulicht wird dies hier kurz anhand einer Region im Zentralbal-
kan, die heute Grenzgebiet zwischen Serbien und Bulgarien ist. Im Mit-
telpunkt der Region steht die Stadt Dimitrovgrad (bis 1956 Caribrod).
Anhand der Stadt und ihrer Umgebung kénnen einerseits die grundle-
genden Verinderungen mit der Entstehung der Nationalstaaten, ande-
rerseits aber auch die Reaktion der lokalen Bevolkerung darauf skizziert
werden. Wihrend dieses Gebiet, der so genannte Sopluk, jahrhunderte-
lang ungeteilt inmitten des osmanischen Herrschaftsgebiets auf dem Bal-
kan lag, wurde es mit der Etablierung der Nationalstaaten 1878 zu einem
Grenzgebiet, zur Peripherie an den Riandern der neuen Staaten Serbien
und Bulgarien. Die muslimischen, jidischen und christlichen Kaufleute
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dieser Gegend hatten bis dahin weitreichende Handelsbeziehungen mit
Stidten in Serbien sowie nach Zentralbulgarien und Thrakien gepflegt.
Wichtig als Absatzmarkt war vor allem aber das herrschaftliches Zen-
trum Istanbul. Doch nicht nur die Stadter, auch die angeblich isolierten
Bauern standen in einem dichten iiberregionalen Kommunikationsnetz
und verfiigten iiber weitreichende Handelsbeziehungen.

Die Etablierung der Grenze quer durch das Gebiet beinhaltete zu-
gleich eine neue Erfahrung der Bedeutung nationaler Zuordnung.
Religiose Zuordnung etwa hatte bis dahin keine weitere abgrenzende
Funktion. So waren serbische und bulgarische Gelehrte verwundert,
dass die Menschen sich lediglich ganz allgemein als Christen beschrie-
ben. Einzig die Zuordnung zu einer Mikroregion, in der sich ihr Dorf
befand, war tiblich. So gab es anstelle von Familiennamen zumeist einen
Zusatz, der die Herkunft aus einer der Landschaften kennzeichnete. Die-
se unterschieden sich zumeist dahingehend, ob sie vornehmlich von
Agrarwirtschaft oder Viehzucht lebten, ob es Waldgebiete oder Hoch-
ebenen waren. ,Nation hingegen war etwas Neues und wurde lediglich
in den neuen Staatsbeamten und Lehrern konkret, die im Zuge der Na-
tionalstaatsbildung in die Dorfer kamen. Sie personifizierten vor allem
einen neuen Zwang zur Eindeutigkeit, der bis dahin unbekannt gewesen
war. Den Menschen dieser Region war es vertraut, verschiedene Spra-
chen in verschiedenen Kontexten zu benutzen. Selbst die Dorfer waren
nicht, wie es eine beliebte Wendung in den Nationalgeschichten ist,
~Horte ethnischer Reinheit®. Viel-

Nation” war etwas Neues und stand mehr lebten auch Tiirken, Roma und

fur einen Zwang zur Eindeutigkeit, andere Minderheiten in einzelnen
der bis dahin unbekannt gewesen Vierteln. Die Protagonisten nationaler
war. Ideen hatten Mitte des 19. Jahrhun-

derts Schwierigkeiten, in ihrer Vor-
stellung exakter Wissenschaft eindeutige Definitionen von sprachlicher
und ethnischer Zuordnung zu finden. Zunichst behalfen sich Gelehrte
daher zumeist mit der Feststellung wie der beriihmte serbische Sprachre-
formers Vuk Karadzié¢ (1787-1864), die Bauern sprichen weder richtig
serbisch noch richtig bulgarisch. Ein englischer Konsul stellte bei seiner
Durchreise durch diese Gebiete 1841 schlicht fest, es handele sich um
Serbobulgaren, die eine serbobulgarische Sprache sprichen. Hinzu kam,
dass vor allem serbische Ethnographen und Historiker um die Jahrhun-
dertwende enttiduscht feststellten, dass die Menschen dieser Region tiber
keinerlei historisches Gedachtnis verfiigen. Im Gegensatz etwa zum pa-
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triarchalen Geist der Herzegowiner, die sich an ihre Vorfahren und be-
deutende Ereignisse iiber viele Generationen zurlick erinnerten, reiche
die Erinnerung hochstens in die dritte Generation zuriick.

Das Fehlen eines historischen Gedéchtnisses lief§ sich in den Augen
dieser Gelehrten, die Aufklirung vor allem als nationale Erleuchtung
begriffen, nur damit erkliren, dass diese Menschen eines waren: einfaltig.
Der real existierende Bauer lief§ sich nicht mit dessen ideologischer Er-
scheinungsform in Einklang bringen und war in seiner nationalen Un-
Eindeutigkeit lediglich stérend. So blieb in der Bezeichnung fur diese
Region, dem Sopluk, in der Zuschreibung ,,Sopi®, ,Sop* fiir die Men-
schen auch etwas Spottisches und Geringschatziges.

Trotzdem blieb der Zwang fiir die Menschen im Sopluk zu Abgren-
zung und Zuordnung nicht aus, im Gegenteil, die Indifferenz der lokalen
Bevolkerung gegen nationale Zuordnung intensivierte die Bestrebungen
der neuen nationalen Zentren: Die Grenze war nicht nur eine Linie, die
durch die Landschaft gezogen wurde. Auf beiden Seiten symbolisierte
sie die tiefgreifenden Verinderungen, in denen die Stadte ihr Gesicht und
ihre Sprache verinderten. Anstelle der osmanischen Agas und Begs hat-
ten nun serbische bzw. bulgarische Beamte das Sagen, die aus anderen
Gegenden kamen und als Befreier gewtirdigt werden wollten — und dies
obendrein in einer Sprache, die die Bauern zwar verstanden, deren Ge-
brauch jedoch mithsam zu erlernen war. Dementsprechend beschwerten
sich die Lehrer auf beiden Seiten der Grenze, die Kinder wiirden ein
grausiges Serbisch bzw. Bulgarisch sprechen. Die Forderung der Beam-
ten nach Untertinigkeit und Loyalitit aber war weitreichender als in der
osmanischen Zeit und bertihrte nun die gesamte Alltagsbkonomie der
Landbevolkerung. Um bei der Sprache zu bleiben: Diese wandelte sich
von einer offenen Kommunikationsmoglichkeit, vermittels derer bisher
auch mit Kaufleuten aus Zentralserbien und Zentralbulgarien einiger-
maflen Verstindigung erzielt werden konnte, in einen randstindigen
Dialekt, der die Riickstindigkeit und Unzivilisiertheit des Sprechers an-
zeigte, der sich dessen zu schimen hatte, dass er die neuen Hochsprachen
nicht beherrschte.

Buchstiblich einschneidender war die Erfahrung, dass die Grenzlinie
willkiirlich Acker, Wiesen und Dorfgemarkungen trennte. Da es sich bei
den Dérfern dieser Region zumeist um Weiler und Streusiedlungen han-
delte, blieben oftmals ganze Viertel auf der jeweils anderen Seite der
Grenzlinie. Die Grenze wurde insgesamt zu einer Barriere, die einen bis
dahin vertrauten Raum fremd erscheinen lief}, indem dieser sich nur noch
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an jenen vom Staat bestimmten Punkten der Passage erschlieflen lief3.
Dadurch veranderten sich die Landschaft und die Formen von Kommu-
nikation, indem nicht mehr gewohnte, leicht zu bewiltigende Pfade be-
gehbar waren, sondern Straflen kompliziert und umstindlich unter Be-
achtung der Grenze in unwegsamem Gelinde verliefen.

Uber Jahrhunderte war die Region von einer dialektischen Bezichung
zwischen einer transeuropdischen Route und den Mikroregionen
gepragt. Durch diese Landschaft fiihrte seit der Antike die Via militaris,
die Mitteleuropa mit Konstantinopel

Die Region war auch in osmanischer verband. Nicht zuletzt durch westli-
Zeit keineswegs so ruckstandig, wie che Gesandtschaften, die an den Hof
es die Klischees tiber den Balkan des Sultans auf dieser alten Heerstrafle
besagten. zogen, sind zahlreiche Beschreibun-

gen dieser Region seit dem 15. Jahr-
hundert erhalten geblieben. Sie berichten von der Kommunikation der
lokalen Bevolkerung mit den Fremden durch Handel. Die Bauern ver-
kauften den Reisenden Lebensmittel wie Mehl, Gemiise und Friichte
und hinterlieffen in den Berichten nicht unbedingt den Eindruck grofier
Not und Armut, wie sie sonst immer mit der , Tiirkenzeit” in der jewei-
ligen Nationalgeschichtsschreibung verbunden ist. So war diese Region
einerseits von ihrer Kleinteiligkeit geprigt, aber zugleich auch von einem
regelmifligen Kontakt mit den Reisenden, die zwischen Wien und Kon-
stantinopel/Istanbul unterwegs waren.

Dies setzte sich nach 1878 und in einer anderen Konstellation in neuer
Qualitit fort. 1888 wurde das durch Caribrod fithrende Teilstiick des
Orient-Express eroffnet, der Westeuropa mit Istanbul verband. Einer-
seits schrumpfte dadurch der Raum zwischen Paris und Istanbul gleich-
sam zusammen, andererseits veranderte sich die Kleinstadt Caribrod am
Rande Serbiens und Bulgariens grundlegend: Neue Menschen mit neuen
Berufen kamen in die Stadt, die zum Grenzbahnhof wurde und den Ori-
ent-Express somit im Unterschied zu den anderen Stationen linger zum
Halten zwang. Von den Bahnbeamten tiber die Eisenbahn-Mechaniker
bis hin zu Gastwirten, die die neuesten europiischen Zeitungen bereit
hielten, entwickelte sich mitten in der scheinbaren Peripherie, weit weg
von den neuen nationalen Zentren, eine kleine urbane Infrastruktur, mit-
ten in der — wie es die bulgarischen Staatbeamten und Neuankémmlinge
wahrnahmen — Wildnis. Die neuen Zoll- und Bahnbeamten verstanden
sich als Kulturtriger unter halbwilden Sopen. Thre Stadt sahen sie als
Ausgangspunkt, von dem aus die Zivilisation in die umliegenden Dorfer
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getragen werden sollte. Der Orient-Express verkorperte fiir sie die enge
Verbindung zu Europa, tiber den Neuigkeiten aus Paris, Wien und Bu-
dapestin die balkanische Kleinstadt gelangten. So sprachen sie denn auch
mit einem gewissen Stolz in dem lokalen Wochenblatt, das auf einer
Druckerpresse gedruckt wurde, die ein Caribroder aus Amerika mitge-
bracht hatte, von der ,Schwelle zu Europa“, die diese Kleinstadt fir
Bulgarien darstellte.

Doch solche Offenheit einer Rdume verdichtenden und tbergrei-
fenden Identifikation mit Europa, verkorpert durch die regelmifige
Wiederkehr des Orient-Express in beide Richtungen, wurde bestindig
relativiert durch den Zwang zur Abschliefung von Riumen, zu eindeu-
tiger nationaler Ein- und Abgrenzung. 1878 wurde die Stadt — bis dahin
tief im osmanischen Reich gelegen — von serbischen Truppen eingenom-
men, die serbische Regierung reklamierte dieses Gebiet als urspriinglich
serbisches fiir sich. Nach eineinhalb Jahren allerdings, gemafl den
Beschliissen des Berliner Kongresses, wurde Caribrod dem neuen
Fiirstentum Bulgarien zugeschlagen. Nun war es an den bulgarischen
Beamten, Lehrern und Offizieren, den Menschen beizubringen, dass sie
nichts anderes als Bulgaren waren und ihre Sprache eine Variante des
Bulgarischen. Nach 1920 und dem aus bulgarischer Sicht verlorenen Ers-
ten Weltkrieg wurde Dimitrovgrad dem neuen Konigreich der Serben,
Kroaten und Slowenen zugeordnet. Die Grenzlinie wanderte nun um
einige wenige Kilometer in den Osten der Stadt, und es wiederholte sich
der schwierige Prozess einer neuen Grenzziehung, indem wiederum
Hofe, Dorfviertel und Felder durchschnitten wurden. Nun kam aller-
dings fiir die Bewohner auch unvermittelte Gewalt als Erfahrung von
nationaler Zuordnung hinzu. Der bulgarische Staat, der sich mit dem
Verlust der so genannten ,westlichen Gebiete“ nicht abfinden wollte,
unterstiitzte ,nationale Befreiungskomitees“ (im Alltag ,, Komitadschi®
genannt), die auf dem neuserbischen Gebiet Sabotageaktionen durch-
fiihrten. Die einheimische Bevolkerung fand sich damit zwischen Ham-
mer und Amboss: Von den Komitadschi wurde mit Watfengewalt
Loyalitit erzwungen, von den serbischen Gendarmen die Teilnahme an
Treibjagden gegen die Komitadschi verlangt. Diese Erfahrung fithrte zu
einem ambivalenten Verhiltnis gegeniiber nationaler Zuordnung. Diese
wurde als verordnet erlebt: Die Anderung der Familiennamen von -ov
(bulgarisch)auf -i¢ (serbisch) war dabei noch die harmloseste Form. 1941
gelangte die Stadt im Zuge des Zweiten Weltkriegs und der Besetzung
von Serbien durch Truppen der Deutschen und ihrer Verbiindeten wie-
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derum unter bulgarische Herrschaft. Nun wurden serbische Biicher ver-
brannt und alles, was an Serbien erinnerte, sollte im Bewusstsein der
Bevolkerung ausgeldscht werden.

Dass sich im foderativen Jugoslawien nach 1945 ein Grof3teil der
Biirger bei den Volkszdhlungen als ,,Jugoslawen® deklarierte, spiegelte
die Erfahrung des Zwangs zur nationalen Zuordnung in den Epochen
zuvor wider. Gemeinsam mit der bosnischen Stadt Tuzla wies Dimitrov-
grad den hochsten Anteil an ,, Jugoslawen auf. , Jugoslawe wurde hier
zur Chiffre, die es ermoglichte, dem Zwang zu nationaler Eindeutigkeit
zu entgehen. Viele Bewohner Dimitrovgrads erkliren dies damit, dass sie
immer schon an einer wichtigen transnationalen Kommunikationslinie
gelebt haben und der Kontakt zu vermeintlich Fremden immer zum
Alltag gehorte.

Vermittels des Blicks auf die Mikroebene gesellschaftlicher Prozesse von
Zuordnung und Abgrenzung wird deutlich, dass es kaum die bauerliche
Gesellschaftallein war, aus der nationale Zuordnung gleichsam natiirlich
erwuchs. Vielmehr kam der Zwang und die damit einhergehende Gewalt
aus den stidtischen Zentren — Nationalitit musste den Bauern buchstib-
lich mit Stockhieben serbischer Gendarmen und bulgarischer Polizisten
eingebldut werden. Nach dieser Erfahrung richteten viele Menschen die-
ser Region ihren Blick auf Gegenden jenseits der Grenzlinie, auf das
vermeintlich so Fremde.

Diese Fremden kamen seit den sechziger Jahren des 20. Jahrhunderts
aus Ostlicher Richtung, vom Ende der Bahnlinie des ehemaligen Orient-
express, aus der Tirkei — zu dieser Zeit hiefl der Zug nun Istanbul-Ex-
press und brachte von dort ,,Gastarbeiter nach Miinchen und Frank-
furt. Nun sahen die Dimitrovgrader gleichsam ihresgleichen aus den Ab-
teilfenstern blicken: junge Minner aus Dérfern an der tiirkischen Peri-
pherie auf dem Weg nach Deutschland. Auch die rurale Bevolkerung
Dimitrovgrads strebte zunehmend danach, der in der Grenzlinie symbo-
lisierten Peripherie zu entgehen. Viele gaben die Landarbeit auf,
verlieflen die Dérfer der Umgebung, die bald menschenleer waren, um
zunichst in Dimitrovgrad in neuen Berufen zu arbeiten und danach
schliefllich eine Fahrkarte nach Belgrad oder aber nach Frankfurt zu
losen.
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