Vjekoslav Perica

Keiner kann Gott der Geschichte sein:
der kroatische Katholizismus und die
Versohnungsfrage

Die politische Wochenzeitung aus Kroatien Nedjeljna Dalmacija
veroffentlichte am 10.06.1990 meinen Artikel mit der Uberschrift ,, Kei-
ner kann Gott der Geschichte sein.“ Als Kolumnist dieser Zeitung inter-
viewte ich den angesehenen Theologen Janko Sagi-Bunié. Seine aus-
fithrlichste Antwort in diesem Interview gab er auf die Frage der natio-
nalen Versdhnung. Sagi-Buni¢ (dessen Vater im zweiten Weltkrieg als
Ustasal bzw. als ,verdammter Ustada“ — nachdem ich erwahnt hatte,
dass mein Vater Partisan gewesen war — fiel) sprach auf mein Aufnahme-
gerit zur Frage der nationalen Verséhnung in Kroatien unter anderem
Folgendes:

»50, wie man in dieser 6ffentlichen Debatte diese Versohnungsfrage
stellt, ist es eine politische Frage. Deswegen fiigen Sie auch diese ,natio-
nale* Dimension dazu. Sie fragen wahrscheinlich, ob die Versohnung in
Kroatien moglich ist, z. B., was weifl ich, zwischen den Ustasas und den
Partisanen. Ich wiirde am liebsten, wenn Sie weiterhin auf dieser politi-
schen Dimension insistieren, ,no comment‘ antworten, oder Sie viel-
leicht darauf hinweisen einmal nachzuschauen, wie das, sagen wir, Fran-
co in Spanien oder Willy Brandt in Deutschland geldst haben. Fur uns
Christen und Katholiken ist es keine primdr politische Frage. Wir sagen
fiir gewohnlich nur ,Verschnung® und nicht ,nationale Versohnung® ...
Ich denke, dass die Gerechtigkeit in dieser Welt in dem Sinne gewahr-

! Ustasa (Ustascha, Plural ,Ustase, kroatisch fiir ,die Aufstindischen”) bezeichnete
urspriinglich die kroatische Nationalbewegung im neugegriindeten Konigreich Jugosla-
wien nach 1920, die sich gegen die serbische Vorherrschaft richtete, nach und nach
jedoch faschistisches Gedankengut tibernahm und wahrend des Zweiten Weltkriegs den
yunabhingigen Staat Kroatien“ beherrschte, der de facto ein Gebilde von Hitlers und
Mussolinis Gnaden war (Anm. d. Redaktion).

Der Autor ist Historiker und hat einen Lebrstubl an der szlosopbzsdaen
Fakultat der Universitat Rijeka inne.
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leistet werden muss, dass man neue Ungerechtigkeiten unmoglich
macht. Ich weif}, dass auch die iustitia vindicativa? manchmal verniinftig
klingen mag, doch es scheint mir, dass es besonders in unserem Land
zuviel davon gegeben hat. Auch heute sehe ich, dass es Revanchismus
gibtund ich Angstdavor habe. Als Christ bin ich der Ansicht, dass keiner
Gott der Geschichte sein darf oder kann, und keiner darf sich die Rolle
anmaflen, ein endgtltiges Urteil iber
diese Welt zu fillen. In dieser Epoche ist
es nicht moglich, tiber die Geschehnisse,
welche in ihr stattgefunden haben, zu
urteilen. Deswegen spreche ich mich
wiederholt dafiir aus, neue zukiinftige
Ungerechtigkeiten unméglich zu machen ...

Sagi-Bunié war einer der Griinder der theologischen Zagreber Gesell-
schaft ,, Kr§¢anska sada$njost®, die den produktivsten Verlag im sozialis-
tischen Jugoslawien gehabt hat. Anfang der achtziger Jahre waren die
Bischofe der Ansicht, dass es sich hierbei um eine Art Zusammenarbeit
mit den Kommunisten handeln misse, weswegen sie die Gesellschaft
verboten, obwohl dies die einzige kirchliche Einrichtung war, die einen
Gewinn erwirtschaftete und besser als alle anderen in der Offentlichkeit
im Sinne der Kirche agierte. Sagi-Buni¢ war ebenso im Dialog mit den
Marxisten und den Andersglaubigen sehr aktiv, weshalb man ihm aus
konservativen kirchlichen Kreisen vorwarf, mit den Kommunisten zu
kollaborieren, Mitarbeiter der Geheimpolizei zu sein usw.

Nach dem Fall des Kommunismus sprach der neue, demokratisch
gewihlte Prisident Franjo Tudman &ffentlich iber die nationale Ver-
sohnung und die Schliisselrolle der Kirche in diesem Prozess. Auch die
Kirche ihrerseits bereitete sich auf diese Rolle vor. Am Institut fiir theo-
logische Laienkultur in Split, das ich damals besuchte, redete man viel
tiber Vers6hnung, Glaubensrenaissance und Riickkehr zur Kirche. Mitte
des Jahres 1991, als offensichtlich wurde, dass ein Krieg fast unausweich-
lich war, begann die regierende, nationalistische Kroatische Demokrati-
sche Gemeinschaft (HDZ), die bereits eine beachtliche Sduberung des
alten Regime-Kaders durchgefiihrt hatte, aktiver mit der Befiirwortung
einer Politik der nationalen Versohnung oder, wie Tudman sie nannte:
pomirba svih Hrvata. Hierfiir gab es viele Griinde. Als ehemaliger Kom-
munist, Partisan Titos und professioneller Historiker war Tudman von

Prdasident Franjo Tudman sprach
offentlich iiber die nationale Versoh-
nung und die Schliisselrolle der Kir-
che in diesem Prozess.

2 Ausgleichende Gerechtigkeit (Anm. d. Redaktion).
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der Frage des Konflikts zwischen den Partisanen und den Ustasas und
besonders von der Frage des Konzentrationslagers Jasenovac, wo eine
grofle Zahl Serben, Juden, Roma und kroatischer Antifaschisten hinge-
richtet worden waren, geradezu besessen.’

Allerdings hatte Tudman die Idee von der Versohnung aller Kroaten
nicht von der katholischen Kirche, auf die er sich immer berief und wo er
sich jeden Sonntag in der Kathedrale fotografieren lief, sondern sie kam
Ende der siebziger Jahre unter den kroatischen politischen Emigranten
auf. Diese Idee fand sich auch in der kroatischen nationalen Bewegung
Ende der sechziger und Anfang der achtziger Jahre, als die meisten
Anfiihrer dieser Bewegung Kommunisten gewesen waren, die ihr natio-
nales Bewusstsein entdeckt hatten, unter ihnen auch Franjo Tudman.
Diese ,nationale Verschnung® war nicht, wie es der Theologe Sagi-
Buni¢ erklirte, eine christliche Theologie oder ein kirchliches Sakra-
ment, sondern eine politische Ideologie. Die Idee der nationalen Ver-
sohnung basiert auf einem grofien nationalen Mythos von einem Staat—
einer Nation, die die lebenden und die toten Angehdrigen einer Ethnie
sowie das Mutterland und die Diaspora homogenisiert und in einer ,er-
dachten Gemeinschaft“ zusammenfiihrt. Eine Nation ist kein Gottes-
werk oder das Werk eines glaubensinspirierten Geistes, sondern ein
Werk der nationalistischen Ideologen, die eine solche Gemeinschaft
konstruiert haben, sowie ein Werk der Kriege und Revolutionen, die
durch unausweichliches Blutvergieflen einen Nationalstaat erschaffen.
Ganz anders verhilt sich das Christentum, das nicht Gruppen, sondern
Einzelne in einer universellen gottlich-menschlichen Gemeinschaft sam-
melt. Die HDZ ist demzufolge weder eine Gemeinschaft noch eine Kir-
che, sondern eine politische Bewegung. Franjo Tudman ist kein Christ,
war auch nie ein ,anonymer Christ, sondern ist ein nationalistischer
Ideologe. Die katholische Kirche in Kroatien, die sich in den siebziger
Jahren ,Die Kirche bei den Kroaten® genannt hat, um sich so dem kroa-
tischen nationalistischen Projekt zu nahern, schloss mit den Nationa-
listen einen Pakt, sodass sie von nun an gemeinsam ein sikulares Idol
verehrten: den nationalen Staat.

Weiterhin gab es fiir die nationale Versohnung in Kroatien noch einen
konkreten Grund. Der junge kroatische Staat, der seine Unabhingigkeit
Mitte 1990 ausrief und international noch nicht anerkannt worden war,

3 Das in Kroatien gelegene Konzentrationslager Jasenovac trigt den Beinamen ,,Ausch-
witz des Balkan®; in ihm wurden wihrend des Zweiten Weltkriegs wahrscheinlich mehr

als 100.000 Menschen ermordet (Anm. d. Redaktion).
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war nimlich verletzlich und sozusagen unbewaftnet. Tudman war ge-
zwungen, eine Politik der nationalen Verséhnung zu fahren, da das klei-
ne Kroatien nicht iiber ein endloses Kontingent an Soldaten verfiigte.
Tudman nahm im Dienst des neuen Staates auch Kroaten aus der Verwal-
tung der gescheiterten Féderation, konkretaus der Diplomatie, sogar aus
Kreisen des Geheimdienstes und der Geheimpolizei an. Er schuf eine
Regierung der nationalen Einheit, in der
sich auch Kommunisten befanden —alles
unterdem Vorwand der Verséhnu}lg, g g e e Toilun e Zor-
angeblich der Lehre der katholischen stérung Bosnien-Herzegowinas fiihr-
Kirche entsprach. Auf die katholische ¢,

Doktrin beriefen sich Tudman und die

HDZ stindig; die HDZ beteuerte sogar, dass sie eine christlich demokra-

tische Partei wire, was sie jedoch nie war.

Die Kirche erkannte ebenfalls die Kriegsgefahr, in der sich Kroatien
befand, und die Notwendigkeit, alle Krifte zum Schutz Kroatiens zu
mobilisieren. Dazu nahm sie als christliche Kirche und nationale patrio-
tische Kraft Kroatiens die Idee der nationalen Vershnung bzw. Tud-
mans pomirba auf. Trotz der Rolle, die die Kirche bei den folgenden
ethnischen Auseinandersetzungen spielte, hatte der Krieg auch strahlen-
de Momente in der Geschichte der Kirche in Kroatien. So verurteilte die
Leitung der Kirche trotz der schwierigen Lage, in der sich Kroatien be-
fand, Tudmans Politik, die zur Teilung und Zerstérung Bosnien-Herze-
gowinas fiihrte. Die Bischofe verurteilten auch die Gewalt gegeniiber der
zivilen Bevolkerung seitens der kroatischen Armee und nicht nur die
Verbrechen des Feindes.

Es gibt keinen Zweifel daran, dass besonders die nationale Versch-
nung Kroatien dazu verholfen hat, aus dem Krieg als Sieger hervorzuge-
hen, obwohl im Krieg viele Priifungen nicht bestanden wurden. So zer-
stérte man auf kroatischem Territorium mit Sprengstoff in geheimen
terroristischen Aktionen ca. 3.500 Denkmiler der Antifaschisten aus der
Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg. Die Polizei hat nie einen Titer gefun-
den. Absurd ist, dass die meisten dieser Denkmaler in Dalmatien zerstort
wurden, das die Usta$as an Italien hatten abtreten miissen und das die
Partisanen wieder befreit hatten. Obwohl im Zweiten Weltkrieg viele
dalmatinische Priester fiir die Partisanen eingetreten sind, hat die Kirche
diese Gewalt nie verurteilt, auch nicht im Namen der nationalen
Versdhnung, denn unter den Authetzern fiir die Denkmalzerstérung
waren manchmal auch Priester.

Die Kirche verurteilte die Politik
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Der grofite Schlag fiir die Idee der nationalen Versohnung aller Kroa-
ten kam schon wihrend des Krieges und besonders spiter durch die
kapitalistische Privatisierung. Man fiihrte sie auf die Tudmansche
autoritire Weise und angeblich auf Empfehlung der besten amerikani-
schen Wirtschaftsfachleute durch. Tudman lancierte eine merkwirdige
Theorie tiber Kroatien als Land des Wohlstands, das von ,,200 der reich-
sten Familien® dominiert werden sollte und dessen Gesellschaft in ir-
gendwelche Kasten oder, wie er es nannte, ,,Stalisi unterteilt werden

sollte. Selbstverstindlich zihlte Tudman

Prisident Tudman verwandelte den zu diesen 200 reichsten Familien auch sei-
theologischen Diskurs in einen politi-  ne cigene. Gegen manche Mitglieder der

schen.

Tudman-Familie werden spater gerichtli-

che Prozesse wegen Korruption gefiihrt
werden, aber keiner von ihnen wird jemals im Gefangnis landen, aufler
einigen Biirgern, die sie angezeigt und vor Gericht als Zeugen ausgesagt
haben. Tudman wird diese privatisierende Pliinderung des Volkes, das
seinen Reichtum im Sozialismus und in der Zusammenarbeit mit den
anderen Volkern Jugoslawiens schuf, sogar Wandlung (,,Pretvorba®, d.
h. Eucharistie) nennen, damit sie ,katholisch* klingt. Er spielte gerne mit
Worten — damit die Kroaten sich méglichst stark von den Serben unter-
scheiden sollten, erfand er eine groffere Anzahl neuer Worter. Er spielte
auch mit theologischen Begriffen, denn nicht nur Pretvorba (, Wand-
lung“), sondern auch Pomirba (,Versohnung®, hier im Sinne von
»Bufle“) sind in der katholischen Kirche Sakramente. Tudman verwan-
delte also Wasser in Wein bzw. den theologischen Diskurs in einen po-
litischen. Mit anderen Worten, er verwisserte die Religion. Die Kirche
konnte nicht anders, als auf den privatisierenden Raubzug und die
plotzliche Verarmung der kroatischen Bevolkerung zu reagieren. Auch
der Zagreber Erzbischof, Kardinal Josip Bozanié, verurteilte 6ffentlich
die ,,Siinden der Strukturen® (so nannte er sie). Eine Gruppe katholischer
Intellektueller aus Split organisierte den ,Kroatischen akademischen
Verein“ und veroffentlichte eine Verkiindigung, in der davon die Rede
ist, dass die gewohnlichen Biirger, d. h. moralische Menschen, das
Schicksal Kroatiens in die eigenen Hande nehmen missten.

Auch in der Kirche kam es zu Konflikten, da sie sich dermafien und
augenscheinlich so bereichert hat, dass viele praktizierende Katholiken
enttiuscht waren und begannen, sich ihr gegentiber kritisch zu duflern.
Besonders unbeliebt wurden die Bischofe. Die Kirche ging iiber ihre
Bischofe eine Symbiose mit dem Tudman-Regime ein und sicherte sich
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sehr giinstige Vertrige zwischen Kroatien und dem Heiligen Stuhl, was
sie de facto zur Staatsreligion machte. Auf allen Seiten baute man neue,
monumentale, obgleich nicht immer architektonisch attraktive Kirchen,
und die Priesterschaft fuhr teure Autos, was sich von der immer grofier
werdenden Armut der Bevélkerung stark absetzte. Das neue Gebaude
des nationalen Militirvikariats wurde zum Symbol der neu erlangten
Macht der Kirche. Ein dhnliches Symbol ist auch die renovierte Bischofs-
residenz in Split, in der frither zwei Fakultiten und die Universitits-
bibliothek untergebracht waren. In ein solches Gebaude zog der Bischof
mit angeblich nur noch fiinf Personen aus den Reihen des Klerus zusam-
men, sodass eine katholische Intellektuelle den Bischof aufrief, die Halfte
des Gebiudes an das Obdachlosenheim zu vermieten, das sich gegeniiber
befand und keinen Platz mehr hatte, weitere verarmte Kroaten aufzu-
nehmen. Die Kirche wurde bis zum Jahr 2005 nach Angaben des ,Novi
List“ (Neues Blatt) aus Rijeka eine der fiinf reichsten Einrichtungen im
Lande.

Die Kluft zwischen den ,rechten® und ,linken® Kriften wuchs auch
in der Kirche, und so hat sich auch die Gesellschaft gespalten. In der
Offentlichkeit gab es kaum einen toleranten demokratischen Dialog, wo
sich die ,linken“ und ,rechten® Kroaten an einem Ort hitten treffen
konnen. Nicht einmal in der Kirche fand ein Dialog statt, sondern es
herrschte Streit zwischen den verschiedenen Fraktionen; auch gab es
keinen Dialog zwischen dem Staat und der Gesellschaft. Alsim Jahr 2000
nach den Parlamentswahlen die linksliberale Koalition unter der Fiih-
rung ehemaliger Kommunisten an die
Macht gelangte, fiihrte dies beinahe zu  Auch in der Gesellschaft Kroatiens
einem Putschversuch der Rechten, der  g4p es Siuberungen.
auch von der Kirche unterstiitzt wurde.

Prisident Mesic setze einige Generile ab, schrieb dem Papst und bat ihn
um Unterstiitzung, um die rechten Krifte in der Kirche zu bindigen.

Kroatien fithrte keine Lustration durch, wie es manch andere
siidosteuropiische Staaten versucht oder getan hatten, doch Sdube-
rungen gab es auf jeden Fall. In Tudmans Kroatien hatten Tausende ihre
Arbeit verloren, nur weil sie vorher in Titos Kommunistenbund oder
von ihrer Nationalitit her Serben waren. Auflerdem konnte man ab 1990
bis vor kurzem gelegentlich in obskuren rechtsstehenden Zeitungen und
manchmal auf Webseiten diverse schwarze Listen von ,Spionen® und
,Verritern® mit dem Aufruf, sie und ihre Familien zu lynchen, finden.
Die kirchliche Wochenzeitung Glas koncila (Die Stimme des Konzils),
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die zur Stimme der kroatischen duflersten Rechten geworden war, be-
klagte des Ofteren die versaumte Rache an den Kommunisten und rief zu
neuen Siuberungen auf. Auch die Bischofe lieflen verlauten, dass diese
Kommunisten sich angeblich nicht indern wiirden und dass in der Ge-
sellschaft angeblich immer noch die ,kommunistische Mentalitit“ an-
dauern wiirde. Glas koncila hatte immer iiber die kommunistischen Ver-
brechen gegen Ende des Zweiten Weltkrieges geschrieben (dies war
wahrscheinlich das hiufigste Thema dieser Zeitschrift in den letzten
17 Jahren) und vor dem ,Neokommunismus“ gewarnt, der angeblich
Kroatien bedrohen wiirde, und dabei betont, dass aufgrund der
versiumten Lustration dieser Neokommunismus wieder Fligel bekom-
men hitte.

Eines mit der Lustration verbundenen Probleme war das Schicksal
der Akten der kommunistischen Geheimpolizei. In Kroatien war ein
Teil dieser Akten den Forschern zuginglich, doch dieses Material war
weder vollstindig noch glaubwiirdig. Es handelte sich um von der HDZ
ausgewihltes Material fiir die ,,Zurschaustellung und eventuelle Verfol-
gung von Gegnern und nicht um etwas, mit dem unabhingige Experten-
kommissionen hitten arbeiten kénnen. Kroatien hat nur einen — wahr-
scheinlich kleinen — Bestand des Archivmaterials aus der jugoslawischen
Ara, zumal ein Teil in der Zwischenregierungszeit nach den freien Wah-
len 1990 vernichtet wurde. Was die Akten tiber die Kirche betrifft, so
schrieb der slowenische Politologe Zdenko Roter Mitte der siebziger
Jahre — basierend auf den Akten der Bundesarchive von 1945 bis 1970 —
eine erste kohirente Studie tiber die Beziehung von Kirche und Staat im
Kommunismus. In den neunziger Jahren erforschte die Belgrader Histo-
rikerin Radmila Radié die Akten aus den Bundesarchiven zu der gleichen
Zeitspanne und veroffentlichte bis jetzt die umfangreichste Studie des
Verhiltnisses zwischen Kirche und Staat in Jugoslawien. Von den Ar-
chivdokumenten tiber das Verhiltnis zwischen Kirche und Staat im ehe-
maligen Jugoslawien, die ich benutzt habe, waren diejenigen aus der
Bundesregierungsbehorde des ehemaligen Jugoslawiens am niitzlichs-
ten.

Weiterhin kann man tiber das, was MiloSevié in den neunziger Jahren
mit dem Material der Bundesgeheimpolizei und des Militidrnachrichten-
dienstes angestellt hatte, nur spekulieren. Dies wire sehr schwer in Er-
fahrung zu bringen, denn diese Dienste waren unter seiner Leitung in
Volkermord, in internationale Kriminalitit und in eine kriminelle kapi-
talistische Privatisierung, die schlimmer war als die Tudmans, ver-
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wickelt; sicherlich wurde sehr viel Material vernichtet. Tudman hatte bis
zum Ende seines politischen Mandats sogar sieben oder vielleicht noch
mehr verschiedene Sicherheits- und Nachrichtendienste formiert, die er
allein kontrollierte. An die Spitze dieser Dienste stellte er seinen Sohn
Miroslav — heute einer der Anfiihrer der auflersten Rechten in Kroatien.
Ein Teil dieser Akten bezieht sich auf die religiosen Gemeinschaften im
Kommunismus. Als Anfang der Neunziger der britische katholische
Journalist kroatischer Abstammung Chris Cviic iiber diese Akten
schrieb, war er ziemlich beeindruckt davon, wie tief die kommunistische
Polizei in die Kirche vorgedrungen war. Es scheint aber, dass Cviic nur
Zugang zu dem Material hatte, das Tito bereits 1966 veroffentlichen lief,
und kaum zu Akten, die jingeren Datums waren. Vor Kurzem ver-
offentlichte der kroatische Historiker Jure Kristo eine Studie iiber ,die
Kirche im Totalitarismus® — und wenn er dort von Totalitarismus
spricht, dann scheint es so, als stamme das Material, das Kristo benutzte,
nur aus den Zeiten von 1945 bis 1953. Nach dieser Zeit hitte es nimlich
gar keinen Totalitarismus geben kénnen, da es sonst auch keine kroati-
sche nationale Bewegung (1967-1972) gegeben hitte — auf die Kroatien
heute sehr stolz ist und sie mit dem ,Prager Frithling” von 1968 ver-
gleicht —, weil ihr eine Zeit der Reform und Liberalisierung hitte voran-
gehen miissen, damit sie sich iberhaupt erst hitte entwickeln konnen.

Wir sehen, wie die Lustration in Polen in diesen Tagen nach dem
Skandal beziiglich der Aufdeckung von Priestern, die fiir die kommuni-
stische Geheimpolizei gearbeitet haben, am Werk ist. Es ist interessant,
wie Polen, das von Finigen fiir das katholischste Land in Europa gehalten
wird, seinem Parlament den Vorschlag unterbreiten kann, Jesus Christus
zum Konig Polens fiir alle Zeiten zu ernennen —und gleichzeitig demsel-
ben Christus die Rolle des Gottes der Geschichte und des Richters fiir
alle Zeiten nicht geben will; vielmehr mafit sich eine Gruppe polnischer
Politiker diese Rolle an. Polen hatte sowohl eine erfolgreiche Privatisie-
rungals auch den Versuch einer Lustration, wohingegen Kroatien keines
von beiden hat. Aber beide Linder teilen gemeinsam das Schicksal einer
nicht gelungenen Versdhnung.

Aus dem Kroatischen iibersetzt von Berislav Zuparic.
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