Ralf Thomas Gollner

Grundziige der ungarischen Geschichte

Von der Landnahme bis zur Teilung des mittelalterlichen
Ungarn

Uber den Ursprung der Ungarn, die mit ihrer Sprache in Mitteleuropa
alleine stehen, gibt lediglich die Sprachwissenschaft Hinweise. Sie veror-
tet ihre Herkunft in die ugrische Gruppe der uralischen Finnougrier,
mithin ins 6. bis 4. vorchristliche Jahrtausend der Waldzone nordlich des
mittleren Ural. Nach Aufteilung dieser Urgemeinschaft wanderte sie in
die stidrussische Steppe und errichtete ein Nomadenreich ohne feste eth-
nische und sprachliche Grenzen. In diesem zwischen Dnjepr und Do-
naumiindung gelegenen Einflussgebiet wurden andere Reitervolker in
die Nomadengesellschaft integriert, sodass neben den am zahlreichsten
vertretenen finnougrischen Magyaren auch turko-bulgarische und kava-
rische Bevolkerungsteile Fithrung und Volk prigten. Diese Altungarn
wurden halbnomadisch und schlugen den Weg zur Sesshaftigkeit und
damit zu Handel und Ackerbau ein, wurden aber durch die Westbewe-
gung innerasiatischer Nomadenvélker an der Entwicklung gehindert.
Schlief8lich wichen sie tiber die Nord- und Ostkarpaten und entlang der
Donau in das Karpatenbecken aus. In dieses vorher von Hunnen und
Awaren besiedelte Gebiet drangen sie seit 862 als Verbiindete zunichst
der Mihrer, dann des Ostfrinkischen Reiches wiederholt ein.

Um 895/896 zog der aus sieben ethnisch und sprachlich heterogenen
ungarischen Stimmen bestehende Verband endgiiltig in das Karpaten-
becken, wo er auf ein politisches Vakuum an der Schnittstelle zwischen
Ostfrinkischem, Grofimihrischem und Bulgarischem Reich stief}. Die
in etwa zehn Jahren vollzogene Besetzung des Raumes bereitete den
Ungarn keine grofien Schwierigkeiten, denn weder die drei Reiche noch
die ortliche, mehrheitlich slawische Bevolkerung konnte ihnen ernsthaf-
ten Widerstand entgegenbringen. Von hier aus suchten sie ihr Einfluss-
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gebiet zu vergréfiern und ihre Sesshaftwerdung durch eine Schwachung
der Nachbarn zu erleichtern. So erschienen sie bereits 898 in Oberitalien
und 900 im bayerischen Donaugebiet, wobei sie kein Land erobern, son-
dern ihr Siedlungsgebiet absichern und sich Vermégen und Waren be-
schaffen wollten. Die Streifziige fithrten bis nach Norddeutschland,
Spanien und Siiditalien. Erst die Niederlage gegen das christliche Heer
Ottos L. auf dem Lechfeld 955 setzte den westlichen Raubziigen ein En-
de, wihrend die gegen Byzanz gerichteten Streifziige noch bis 970 an-
hielten.

Die Lechfeldschlacht bedeutet eine
Zisur, in deren Folge sich die Ungarn  Herausbildung eines ungarischen
unter Groffiirst Géza (971-997) den  Grofireiches im 11. und 12. Jabrbun-
westlichen Nachbarn anniherten und  dert.
sich gegen eine byzantinische und fiir ei-
ne westliche Mission durch das Bistum Passau (Bischof Pilgrim) ent-
schieden. Die zweite grofle Leistung Gézas bestand im Aufbau einer den
Ungarn bis dahin unbekannten starken Zentralgewalt, die dann auch zur
endgiiltigen Auflosung der alten Stammesorganisation und zur Heraus-
bildung einer Territorialherrschaft fiihrte. Die Heirat seines Sohnes Ste-
phan L. (der Heilige) (997-1038) mit Gisela, Schwester des bayerischen
Herzogs und spiteren Kaisers Heinrich IL., und Stephans Krénung 1001
mit einer von Papst Silvester II. {ibersandten Krone schloss die Einglie-
derung des ungarischen Kénigreichs in die christlich-lateinische Herr-
schaftswelt ab. Es folgte die innere Umgestaltung nach dem Vorbild des
westlichen Kaiserreiches und vor allem Bayerns, wodurch die letzten
Stammeswiderstinde zerschlagen und ein straff organisiertes und auto-
kratisches System aufgebaut wurde, das nicht durch feudale Hierarchie,
sondern durch ein unmittelbares Verhiltnis zum Kénig geordnet war.
Die territoriale Verwaltung erfolgte durch das Komitatssystem (,,Ge-
spanschaften®), der auch die kirchliche Organisation in Bistlimern ent-
sprach.

Die konigliche Machtfiille wurde jedoch durch die ungeregelte
Thronfolge bedroht, da sich die Prinzipien des Gebliitsrechts und der
Idoneitit gegeniiberstanden. Dies fithrte zu innerfamilidren Macht-
kimpfen und zu einer zeitweiligen Aufteilung des Landes, das zudem
von Osten durch wiederholt einbrechende Turkvolker und im Westen
durch die lehnsrechtliche Abhingigkeit vom Romisch-Deutschen Reich
bedroht war. Andreas I. (1046-1060) gelang es, einen Restaurations- und
Konsolidierungsprozess einzuleiten, aber erst die Regierung des HI. La-
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dislaus I. (1077-1095) konnte diesen abschliefen und Einheit, Ruhe und
Ordnung im ungarischen Konigreich herstellen. Auf die auflenpolitische
Defensive folgte nun eine Offensive, in deren Folge 1089 Slawonien,
1091 Kroatien und — unter Konig Koloman (1095-1116) — 1102 Dalma-
tien dem ungarischen Staat auf Grundlage einer Personalunion hinzu-
gefiigt wurden.

Eine zielgerichtete Siedlungspolitik zur Stirkung der koniglichen
Militirmacht, Sicherung der Landesgrenzen und Umsetzung der
koniglichen Auflenpolitik bildete die nichste Etappe der Vergesellschaf-
tung des ungarischen Staates. Die beginnende Besiedlung nord- und
siidostlicher Grenzgebiete mit deutschen Bauern ab etwa 1150 und die
Ansiedlung vor allem des ungarischsprachigen Hilfsvolkes der Székler
am Westhang der Karpaten sowie von Petschenegen und anderer Volker
diente der militirischen Sicherung der Grenzen und des koniglichen
Machtbereichs. Nach und nach setzte eine Aufsplitterung der territorial-
herrschaftlichen Macht ein, die sich in einem Bedeutungszuwachs des
begiiterten Adels, des militirdienstpflichtigen Kleinadels und der konig-
lichen Komitate manifestierte. Anteil an dieser Entwicklung hatten die
széklerischen und sichsisch-deutschen Grenzwichter, ,denen die Ko-
nigsmacht rechtliche und in der Folge soziale, langfristig auch ethnische
Eigenstindigkeiten in den jeweiligen Lebensbereichen gewahrte.“!
Zwar erfuhr Ungarn unter Béla IT1. (1172-1196) eine kurze Restauration
des autokratischen Konigtums, was jedoch die Machtverschiebung zu-
gunsten der Aristokratie nicht aufhalten konnte. Mit der ,Goldenen
Bulle“ von 1222 erhielt der Adel durch Andreas I1. (1204-1235) umfang-
reiche Privilegien vor allem in Steuer- und Militarangelegenheiten, wo-
mit der Grundstein fiir die autonomen adligen Komitate gelegt wurde.
Dies gab dem Kleinadel die Moglichkeit, sich gegen eine Unterdriickung
des Geburtsadels zur Wehr zu setzen und damit allmihlich zum politi-
schen Faktor aufzusteigen.

Der Mongolensturm von 1241/1242 verwiistete zwar weite Teile Un-
garns und fithrte beinahe zu seiner vollstindigen Eroberung, leitete aber
nach dem Riickzug der Mongolen (Tataren) auch eine beginnende
Verstidterung und damit eine weitere Machtumverteilung ein: Béla IV.
(1235-1270) hatte aus den militirischen Ziigen der Mongolen gelernt,

I Ralf Thomas Géllner/Zsolt K. Lengyel/Joachim von Puttkamer: Ungarn. In: Harald
Roth (Hrsg.): Studienhandbuch Ostliches Europa. Bd. 1: Geschichte Ostmittel- und
Siidosteuropas. Koln, Weimar, Wien 1999, S. 411-430, hier S. 413.
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dass nur befestigte Orte erfolgreichen Widerstand leisten konnten, und
begann, den Bau von Steinburgen voranzutreiben. Aufgrund kénig-
lichen Geldmangels wurden sie jedoch mehrheitlich von ortlichen
Grofigrundbesitzern gebaut, was allmihlich zu deren politisch-6ko-
nomischem Aufstieg fithrte. Zudem setzte infolge der Ansiedlung wehr-
bereiter, vor allem deutscher Einwanderer und der Gewihrung stadti-
scher Privilegien eine verstirkte Verstadterung ein, die wiederum einen
Gegenpol zum grofgrundbesitzenden Adel bildete. Der Aufschwung
von Handel und Handwerk verstirkte diese Entwicklung, ohne jedoch
die schwelenden inneren Konflikte 16sen zu konnen. Diese brachen un-
ter Ladislaus IV. (1272-1290) aus, da die Zentralgewalt versagte und der
Hochadel begann, innerstaatliche Territorialherrschaften nach deut-
schem Muster aufzubauen.

Diese innere Zersplitterung konnte erst nach dem Aussterben der
Arpidendynastie und der Thronbesteigung durch Karl I. (Robert) von
Anjou (1308-1342) riickgingig gemacht werden. An Stelle der alten
Oligarchie trat ein konigstreuer Adel, an Stelle der Erbmonarchie das
Wahlkénigtum. Diese Tatsache und innere Reformen festigten das Land
machtpolitisch, lieBen es wirtschaftlich aufblithen und auflenpolitisch zu
einer Grofimacht werden. 1351 regelte Ludwig I. (1342-1382) das
Verhiltnis zwischen Konig und Adel neu und riumte dem niederen und
hohen Adel ,ein und dieselbe Freiheit® ein. Abgerundet wurden diese
Reformen durch eine aktive Wirtschaftspolitik, die ,Ungarn in den
europiischen Wirtschaftsorganismus wie nie zuvor eingefiigt“2 haben.

Die erfolgreiche Entwicklung verschloss aber den Blick fiir die Ereig-
nisse auf dem Balkan und das drohende Vordringen der Osmanen. Zwar
versuchte Sigismund von Luxemburg (1387-1437) die Stidgrenze zu si-
chern, aber ab 1416 begannen die ersten osmanischen Einfille in Ungarn
und es folgte eine Zeit der inneren Verwerfungen und dufleren Bedro-
hung. Erst mit Johannes Hunyadi als Reichsverweser und seinem Sohn
Matthias I. Corvinus (1458-1490) gelang der Aufbau eines zunichst sta-
bilen Stindestaates mit Reichstag, Komitatsadel, Reichs- und Bauern-
stadten als Gegengewicht zu den feudalen Grofigrundbesitzern. An der
Wende zum 16. Jahrhundert zerstorten jedoch Interessenkonflikte des
Hochadels das soziale Gleichgewicht. Unter diesen Verdnderungen hat-
ten vor allem die Bauern und die ehedem privilegierten Bauernstidte zu

2 Thomas von Bogyay: Grundziige der Geschichte Ungarns. 4. Aufl. Darmstadt 1990,
S. 58.
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leiden, zumal der Reichstag die ewige Horigkeit der Bauern beschloss.

Derart geschwicht hatte Ungarn dem Vorstoff der Osmanen nicht viel

entgegenzusetzen. In der Schlacht bei Mohdcs 1526 verlor das Land sei-

nen Koénig Ludwig II. (1516-1526), fast alle kirchlichen und weltlichen

Wiirdentrager sowie einen Grofiteil des Heeres — und damit schlielich

seine politische Selbststindigkeit. Nachdem die siegreichen Osmanen

ihr Heer Ende 1526 vorldufig wieder abzogen, brachen Kimpfe um den

vakanten Thron aus, die die Katastrophe des Stindestaates besiegelten.

Sie miindeten zudem in eine doppelte

Innerlich geschwicht, hatte Ungarn ~ Konigswahl, bei der Johann 1. Szapolyai

dem Vorstofd der Osmanen nicht viel  (1526-1540) und der Habsburger Ferdi-

entgegenzusetzen. nand I. (1526-1564) gewihlt wurden. Die

anschliefflenden Auseinandersetzungen

zwischen dem ,national“ und dem ,habsburgisch® orientierten Lager —

wihrend derer Johann I. Szapolyai mit osmanischer Hilfe die alleinige

Krone zu erreichen suchte — beendeten die Osmanen, indem sie Mittel-

ungarn und Ofen (Buda) (1541) besetzten. Die Folge war eine Teilung

des Landes in einen osmanisch beherrschten mittleren Teil, einen Szapo-

lyais Sohn zugesprochenen, aber tributpflichtigen Teil 6stlich der Theifs

(Siebenbiirgen und das Partium, d. h. einige ostungarische Komitate)

sowie das nordostliche, von den Habsburgern dominierte ,,konigliche

Ungarn“.? In den nichsten ca. 150 Jahren entwickelten sich die drei un-

garischen Teilherrschaften unterschiedlich: Wihrend im ,koniglichen

Ungarn® mit Gegenreformation und absolutistischer Zentralisierung die

Grundlagen fiir die spatere Habsburgerherrschaft gelegt wurden, ver-

folgte das protestantisch geprigte Fiirstentum Siebenbiirgen die gesamt-
staatliche Option.

Ungarn im Habsburgerreich

Nach der schrittweisen Zuriickdringung der Osmanen aus Ungarn ab
1686 biifite der ungarische Adel seine einstige Macht ein; Ungarn wurde,

3 Zur Entwicklung des ,kéniglichen Ungarn® vgl. auch Stanislav J. Kirschbaum: Der
Uberlebenskampf der Slowakei. In: OST-WEST. Europiische Perspektiven 7 (2006), H.
4, S. 243-253, bes. S. 244-247, aufierdem die Linderinformation zur Slowakei (ebd., S.
313 £.) und die Hinweise im vorliegenden Heft unten S. 149 Eine Karte zur geschicht-
lichen Entwicklung befindet sich u. a. unter http://de.wikipedia.org/wiki/Partium.
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wenn auch mit einer stindischen Autonomie, habsburgisches Erbland.
In Siebenbiirgen blieb nach dem Leopoldinischen Diplom (1690) die
fiirstliche und stindische Autonomie erhalten. Zudem wurde Ungarn in
drei Wien unterstellte Landesteile aufgeteilt: das Konigreich Ungarn, das
Fiirstentum Siebenbiirgen sowie Kroatien-Slawonien einschliefSlich der
Militirgrenze zum Osmanischen Reich. Diese innere Spaltung legte vor
allem im kleinadligen Umfeld die Keime der in historisch-geographische
Argumente eingebetteten ,Hungarus-Konzeption, die in der Folge-
zeit ihre Wirkung entfalten sollte. Dadurch wurde Ungarn zu einem
Konigreich mit adelsnationalem Selbstbewusstsein, in dem ein Gegen-
satz zwischen Konigsmacht und Stindemacht existierte. Aufgrund der
Steuerfreiheitund der beibehaltenen Komitatsverfassung blieb der unga-
rische Adel politisch und militirisch handlungsfihig, wehrte sich aus
Eigeninteressen gegen Maria Theresias (1740-1780) aufgeklarten Abso-
lutismus und ihre wirtschaftlichen Reformbestrebungen — zum Nachteil
Ungarns und der Gesamtmonarchie. Auch die Bevolkerungsstruktur er-
fuhr allmihlich eine deutliche Verinderung, da nach den Tirken-
kiampfen weite Landesteile entvélkert waren und eine Ansiedlungspoli-
tik vor allem deutsche Siedler ins Land brachte.

Maria Theresias Sohn Joseph I1. (1780-1790) setzte die Reformen fort
und versuchte, einen zentralistischen, aufgeklirt-absolutistischen habs-
burgischen Beamtenstaat aufzubauen. Er hob die Autonomie der Komi-
tate auf; an die Stelle der gewihlten stindischen Amtstriger traten
kaiserlich-konigliche Beamte der zentralisierten Verwaltung. Joseph I1.
baute das staatskirchliche Verwaltungssystem aus, zwang mit dem Tole-
ranzedikt (1781) die katholische Kirche, sich dem Staat (bis zum Kon-
kordat von 1855) unterzuordnen, wihrend die protestantischen Kirchen
und die orthodoxe Kirche als Figenkirchen anerkannt wurden. Ohne mit
den Katholiken vollstindig gleichgestellt zu sein, wurde Protestanten,
Orthodoxen und Juden der Weg zu staatlichen Amtern frei gemacht.

Durch die Aufhebung der Komitatsautonomie (1785) sollte die Tei-
lung zwischen Souverin und Stinden beseitigt werden, war sie doch
Garant der tradierten Stindeprivilegien, des Staatsrechts und der Idee der
ungarischen Nation. Die innere Struktur Ungarns wurde somit mehr-
fach belastet: Zum einen durch die josephinischen Reformen, zum ande-

4 Nach dieser Idee gehorten alle Bevolkerungsgruppen, unabhingig von ihrer ethnisch-
kulturellen Zugehorigkeit, zur politisch aufgefassten ungarischen Nation, der ,natio
Hungarica®.
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ren durch die Verinderung des ethnischen und sozialen Gefiiges infolge
der deutschen Kolonisierung und der Zuwanderung vor allem von
Ruminen aus der Moldau und Walachei sowie von Serben vom Balkan,
die die Einwohnerzahl Ungarns zwischen 1720 und 1787 verdoppelten.
Der Ausbruch des Krieges gegen die Osmanen (1788-1791) sowie der
anhaltende Widerstand in Ungarn und besonders in Siebenbiirgen
brachte das Reich an den Rand des Aufruhrs, sodass Joseph II. mit dem
Restitutionsedikt (1790) die meisten Reformen zuriicknehmen musste.

Auch Leopold IL (1790-1792) erkannte die staatliche Souverinitit
und das Mitbestimmungsrecht der Stinde zumindest formal an. Gleich-
zeitig entwickelte sich vor dem Hintergrund der Franzésischen Revolu-
tion eine radikale, intellektuell geprigte jakobinische Reformbewegung,
die eine heftige kaiserliche Reaktion hervorrief. Franz I1. (1792-1835),
der wie der ungarische Stindestaat die Revolution fiirchtete, schlug sie
1795 nieder und liefl ein reaktionires, fiir die weitere Entwicklung weg-
weisendes Memorandum erarbeiten. Habsburgische Versuche, den kul-
turellen Aufschwung und das Interesse an der ungarischen Sprache zu
bremsen, bewirkten das Gegenteil und legten das Fundament der unga-
rischen Nationalbewegung.

Als 1825 der Reichstag einberufen wurde, begann das so genannte
Reformzeitalter, das eine tiefgehende Modernisierung durch den ungari-
schen Landadel bewirkte; der Fortschritt wurde nunmehr von der oppo-
sitionellen geistigen Elite im Reichstag getragen. Die Kritik an der tradi-
tionellen Sozialordnung fithrte zur Forderung nach gesellschaftlicher
Umgestaltung, die die Vorrechte des Adels aufheben sollte, und miindete
in der liberalen Vorstellung, Ungarn zu einer konstitutionellen Monar-
chie umzugestalten. Getragen wurden diese Forderungen vor allem vom
Komitatsadel. Vom westlichen Liberalismus beeinflusst, traten roman-
tisch-nationale Ideale in den Vordergrund und verschirften den Gegen-
satz zur Wiener Zentrale. Sichtbarstes Symbol des liberalen Einflusses
auf die Nations- und Nationalstaatsidee wurde die Einfithrung des Un-
garischen als Amtssprache (1844), ausgenommen in Kroatien. Die libera-
len Vorstellungen wirkten jedoch auch bei den Nationalititen Ungarns,
die ebenfalls nach nationaler Anerkennung strebten, was ihr Verhiltnis
zu den Magyaren belastete.

Das Ende des Stindestaates wurde 1848 eingeliutet, als mit den April-
gesetzender Reichstag zu einem nach Zensuswahlrecht gewihlten Parla-
ment umgewandelt, Biirgerrechte garantiert, stindische Privilegien ab-
geschatft, Bauernbefreiung durchgesetzt und die Union mit Siebenbiir-
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gen beschlossen wurden. So wurden zwar Reformen, aber auch eine
zentralistische Ausrichtung umgesetzt, die die Hoffnungen der Nationa-

lititen Ungarns — vor allem der Kroaten, Serben, Slowaken und Rumi-

nen — auf politische Anerkennung zunichte machte. Diese schlugen sich

auf die Seite Wiens. Die damit verbundene Radikalisierung miindete in

die Revolution von 1848/49 ein, in deren Verlauf Ungarn seine Unab-
hingigkeit (1849) erklirte. Die Revolution wurde jedoch von Wien aus

mit russischer Hilfe niedergeworfen. Darauf folgte eine Phase der Ver-
geltung und des Neoabsolutismus mit neuerlicher Zentralisierung, Um-

bau der Verwaltung teilweise durch

béhmische und deutsche Beamte, Auf-  Die Jabre 1848/49 und 1867 markie-
hebung der Selbstverwaltungsorganeder ~ ren tiefe Einschnitte in der Geschich-
Kroaten, Serben und Siebenbiirger Sach-  te Ungarns.

sen, aber auch Erneuerung des Bildungs-

wesens. Dem widersetzte sich erneut der Komitatsadel, der einen
osterreichischen Einheitsstaat ablehnte, was zusammen mit auflen-
politischen Misserfolgen der Monarchie zu neuen Lésungsversuchen

fithrte und den Weg fiir den Ausgleich und Dualismus bereitete.

Der Ausgleich (1867), der den dsterreichisch-ungarischen Dualismus
begriindete und die Union Siebenbiirgens mit Ungarn brachte, wurde
durch die Kronung Franz Josephs I. (1848-1916) zum Konig von Ungarn
vollendet. So entstand innerhalb der Habsburgermonarchie ein fast
vollig selbststindiger, zentralistischer ungarischer Staat, der seinerseits
seinen Ausgleich mit Kroatien (1868) vollzog und eine Phase der
Stabilitit einliutete, in der Ungarn zu einem modernen Verfassungsstaat
ausgebaut wurde. Industrialisierung, Dominanz des Komitatsadels und
die Herausbildung einer biirgerlichen Elite unter Einschluss von
Nationalititen zu einer magyarisch geprigten Bildungsschicht bestimm-
ten die Entwicklung, die auch durch ein umfassendes Nationalititen-
gesetz (1868) abgesichert wurde. Allerdings setzten sich bald natio-
nalungarische Stromungen durch, die mit einer sprachlichen Magyarisie-
rung ab den 1890er Jahren einen homogenen Nationalstaat entstehen
lassen wollten. Die unvermeidlichen Konflikte mit den Nationalititen
waren letztlich die Ursache fiir die Auflésung des Staates.

Ungarn nach dem Ersten Weltkrieg

Zusammenbruch und Auflésung der Habsburger Monarchie waren die
Folge der inneren Zerriittung und vor allem der militirischen Niederlage
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1918. Die biirgerliche Astern-Revolution, die den Nationalen Rat an die
Macht brachte, sollte das Waffenstillstandsabkommen mit den Sie-
germichten der Entente unterzeichnen und einen Ausgleich mit den
Nationalitdten finden, indem die Konstituierung als Republik, das allge-
meine Wahlrecht, eine Bodenreform und Autonomie fiir die slowakische
und ruthenische Bevolkerung beschlossen wurden. Diese auf Entente-
Freundschatt ausgerichtete Politik scheiterte jedoch, die Kommunisten
unter Béla Kun iibernahmen die Macht und riefen die Riterepublik aus
(1919). Aber auch ihr gelang es nicht, die
o Trianon prigte die Ungarn zwi-  Entente zu einer ungarnfreundlichen Po-
schen den Weltkriegen. litik zu bewegen, vielmehr 16ste sich die
innere Ordnung vollig auf. Nach dem
Sturz der Riterepublik, der Besetzung Budapests und Pliinderung durch
rumanische Truppen konnte sich die radikale Rechte unter Miklés

Horthy durchsetzen.

Aus den ersten freien Wahlen ging die Kleinlandwirtepartei als Sieger
hervor. Die Nationalversammlung schaffte die Republik wieder ab und
wihlte Horthy zum Reichsverweser des vakanten Konigsthrons, wobei
die Frage der Staatsordnungletztlich offen blieb. Ungarn unterzeichnete
den Friedensvertrag von Trianon (1920), mit dem die Aufteilung des
Donau-Karpaten-Raumes sanktioniert wurde. Dadurch musste Ungarn
fast drei Fiinftel der Gesamtbevolkerung, ein Drittel der ethnisch unga-
rischen Bevolkerung und iiber zwei Drittel des Staatsgebietes — Ober-
ungarn (die heutige Slowakei), die Karpato-Ukraine, Siebenbiirgen,
grofle Teile des Banats, der Batschka und des Burgenlandes — abtreten,
ohne dass das Selbstbestimmungsrecht fiir die Ungarn zur Anwendung
kam. Diese vor allem politisch und strategisch motivierten Gebiets-
verinderungen pragten die ungarische Politik in der gesamten Zwischen-
kriegszeit und begriindeten sowohl eine auf Revision ausgerichtete
Auflen- als auch eine von autoritiren Ziigen gepragte Innenpolitik. Mit
der Ernennung Istvan Graf Bethlens zum Ministerprisidenten (1921-
1931), der den Rechtsradikalismus zurtickdriangte, wurde eine Phase der
Stabilisierung, der biirgerlichen und an Vorkriegsverhiltnissen orien-
tierten Politik eingeleitet, die nicht nur das grundbesitzende Bauerntum
einband, sondern auch die internationale Finanzwelt gewann. Trotzdem
blieb die Rolle des Parteiensystems untergeordnet, als integratives Ele-
ment dominierte das Revisionsstreben.

Die Weltwirtschaftskrise (1929-1933) machte die Konsolidierung zu-
nichte, die sozial-6konomischen Probleme brachten die Rechte unter
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Gyula Gombos (1932-1936) an die Macht. Die nationale Grundstim-
mung nach 1933 fithrte zwar zu einer auflenpolitischen Wende hin zu
Deutschland, blieb innenpolitisch aber weit weniger radikal als in ande-
ren Staaten des nationalsozialistischen Hegemoniebereichs, weil die ge-
sellschaftlichen Eliten — oft parteientibergreifend — den staatlichen Ein-
griffs- und Lenkungsversuchen unter Gombos erfolgreich entgegentra-
ten. Die Wiener Schiedsspriiche (1939/1940), aufgrund derer Ungarn
einige verlorene Gebietsteile wieder erhielt, sorgten fiir eine weitere
Anniherung an Deutschland und miindeten mit dem Einmarsch in Jugo-
slawien (1941) in den Kriegseintritt auf deutscher Seite ein. Bereits An-
fang 1942 deutete sich jedoch eine Wende an; Ungarn distanzierte sich
allmahlich von Deutschland, was dann zur Besetzung Ungarns durch
deutsche Truppen (1944) fihrte. Nach gescheitertem Seitenwechsel
wurde Horthy zur Abdankung gezwungen und die nationalsozialisti-
sche Marionettenregierung der Pfeilkreuzler eingerichtet. Diese verfolg-
te die inneren Gegner, konnte aber den Zerfall der ungarischen Verteidi-
gung nicht verhindern. Die unter sowjetischem Schutz in Debrecen ge-
bildete provisorische Koalitionsregierung erklirte Deutschland den
Krieg, jedoch ohne tiber eine einsetzbare Armee zu verfiigen.

Ungarn nach dem Zweiten Weltkrieg

Die Wirtschaft war weitgehend zerstort, der Staatsapparat zerschlagen
und die provisorische Regierung in Debrecen eine machtlose Institution,
wihrend die sowjetische Besatzungsmacht bereits mit der gewaltsamen
Umgestaltung des Landes begann. Obwohl mit Riicksicht auf die West-
michte zunichst ein pluralistisches Parteiensystem zugelassen wurde,
besetzten sowjetische Behorden bereits Schliisselpositionen mit Kom-
munisten und leiteten die Machtiibernahme ein. In den folgenden drei
Jahren zwangen die Kommunisten unter Mdtyas Rikosi mit Hilfe der
Sowjetunion die Sozialdemokraten zur Bildung einer Einheitspartei und
vernichteten in einer ,Salami-Taktik® alle anderen Parteien. Politische
Gegner wurden in stalinistischen Schauprozessen abgeurteilt und die
nationalkommunistische Opposition beseitigt, sodass im August 1949
die volksdemokratische Verfassung verkiindet werden konnte. Eine ein-
schneidende Verinderung erfuhr die Bevolkerungsstruktur auch durch
die Vertreibung und Zwangsaussiedlung von etwa 200.000 Ungarndeut-
schen, wihrend die verbliebenen Deutschen politisch wie gesellschaft-
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lich diskriminiert und ihrer biirgerlichen Rechte weitgehend beraubt
wurden.

In der stalinistisch geprigten Phase bis 1953 erfolgte die politische
und 6konomische Umgestaltung Ungarns nach stalinistischem Muster.
Die beginnende Destalinisierung in der UdSSR nutzte Imre Nagy fiir
Reformen, die durch eine Restauration infolge Rikosis Riickkehr an die
Macht unterbrochen wurden. Diese Entwicklung stieff jedoch auf Wi-
derstand in der Bevolkerung und fithrte zur ungarischen Revolution
vom Oktober/November 1956, erneut mit Nagy an der Spitze und der
Forderung nach Mehrparteiensystem, Trennung von Partei und Staat
und Abzug der sowjetischen Truppen. Die Revolution wurde jedoch
durch sowjetische Truppen gewaltsam niedergeschlagen. Obzwar nicht
erfolgreich, hatte die Revolution die positive Wirkung der Zerstérung
des stalinistischen Systems und machte in den darauffolgenden Jahr-
zehnten einen Personenkult, eine aggressive politische Propaganda und
Massenmobilisierungen der Bevolkerung unmoglich.

Nach der Niederschlagung der Revolution stand Janos Kaddr an der
Spitze von Partei und Staat. Er hatte anfinglich die Revolution unter-
stiitzt, sich dann jedoch auf die sowjetische Seite gestellt. Nach zahlrei-
chen Schauprozessen und innerer Siuberung, in deren Verlauf tiber 200
Todesurteile (u. a. an Imre Nagy) vollstreckt wurden, entstand das Sys-
tem des sogenannten ,, Kdddrismus®, das seine Legitimation nicht mehr
nur mit politischen Mitteln suchte, sondern auf wirtschaftliche, sozial-
politische und gesellschaftliche Wohlfahrt baute. Innere Reformen und

eine vorsichtige Liberalisierung wurden

In den sechziger Jabren wurden inne-
re Reformen und eine vorsichtige Li-
beralisierung durch eine pragmati-
sche, am sowjetischen Kurs orientier-
te Auflenpolitik abgesichert.

durch eine pragmatische, am sowjeti-
schen Kurs orientierte Auflenpolitik ab-
gesichert. Innenpolitisch charakterisierte
die Idee des Briickenschlags zwischen
kommunistischer Fiithrung und Bevol-

kerung das System, das sich offen vom
Stalinismus distanzierte und durch 6konomische Reformen sowie eine
Entpolitisierung der Bevolkerung auffiel. Wirtschaftsreformen ab 1968
sorgten fir kleinere 6konomische und bald auch gesellschaftliche Frei-
heiten und einen vergleichsweise hohen Lebensstandard. Diese begin-
nende 6konomische Ausdifferenzierung, die in den 1980er Jahren durch
ein politisch-oppositionelles System erginzt wurde, lieff verschiedene
inner- und auflerparteiliche Interessengruppen entstehen und bereitete
den Weg zur Auflosung des Einparteienstaates und zur Demokratisie-
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rung vor. Eine Revision der Verfassung und Ausrufung der Republik als
unabhingiger, demokratischer Rechtsstaat (Ende 1989) standen am Be-
ginn des Transformationsprozesses und miindeten in die ersten freien
Wahlen im Friihjahr 1990.

Innenpolitisch waren die ersten Jahre geprigt von der Demokratisie-
rung des Systems, der Schaffung rechtsstaatlicher Institutionen und der
Transformation des konomischen Systems in eine Marktwirtschaft, die
mit Verinderungen des gesellschaftlichen und privatwirtschaftlichen
Gefiiges einherging. Die Probleme bei diesem Ubergang zum demokra-
tisch-marktwirtschaftlichen System zeigten die Notwendigkeiten der
Politikvermittlung, der Entwicklung einer demokratischen Streitkultur
und einer politischen Partizipation der entpolitisierten Bevolkerung.
Das Parteienspektrum erreichte eine Politisierung der Gesellschaft, die
zu einem stark wechselhaften Wahlverhalten fiihrte, ohne jedoch die
soziopolitische Stabilitit zu gefahrden. Gleichwohl waren die politisch-
wirtschaftlichen und gesellschaftlich-strukturellen Ausgangsbedingun-
gen giinstig, was zu einer Stabilisierung der Skonomisch-politischen
Verhiltnisse und zu einem frithen Abschluss der Institutionsbildung
nach westeuropiischem Muster fiihrte. Die Demokratisierung des Sys-
tems und die strukturelle und institutionelle Anpassung an die EU er-
reichten das notwendige Niveau, sodass Ungarn am 1. Mai 2004 in die
EU aufgenommen wurde.
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