Jorg Luer

Katyn und Chatyn - Fragen an die
gesellschaftliche Bedeutung von Erinnerung

Im Juli 2000 wurden in Katyn unter Beteiligung von hochrangigen Ver-
tretern Polens und Russlands der Friedhof und die Gedenkstitte fiir die
durch den NKWD 1940 ermordeten polnischen Offiziere feierlich er-
offnet. Die Beteiligung von hochrangigen Vertretern Polens und Russ-
lands verweist auf die grofle Bedeutung des Ortes fiir das polnisch-
russische Verhaltnis. Aber was hat es mit der Causa Katyn auf sich?

Katyn - ein stalinistisches Verbrechen

Am 17. September 1939 marschierte die Rote Armee in Polen ein. Ca.
240.000 polnische Soldaten und Offiziere gerieten in sowjetische Gefan-
genschaft. 15.000 polnische Offiziere wurden in den Lagern Koselsk,
Starobelsk und Ostaschkow inhaftiert. Ende Mirz 1940 erging der von
Stalin unterzeichnete Befehl des Politbiiros, unverziiglich mit der Ope-
ration ,,Loschen“ zu beginnen, d.h. die inhaftierten Offiziere dieser La-
ger zu toten. In Ausfihrung des Befehls wurden zwischen dem 23. Mirz
und 13. Mai 1940 4.404 Offiziere des Lagers Koselsk in den Wald von
Katyn bei Smolensk gebracht und mit Genickschuss ermordet. Insge-
samt wurden im Rahmen der Operation ,,Loschen® 14.587 Personen an
verschiedenen Orten ermordet. Nach dem deutschen Angriff auf die
Sowjetunion im Juni 1941 wurden die polnische Exilregierung und die
UdSSR zu Alliierten. Die polnischen Kriegsgefangenen in der Sowijet-
union wurden amnestiert; man begann, aus ihnen eine polnische Armee
aufzustellen, die im Verbund der Roten Armee in den Krieg eingreifen
sollte. Somit trat die Frage nach dem Verbleib der kriegsgefangenen pol-
nischen Offiziere auf die politische Tagesordnung.
~ Die ersten noch unbeachteten Informationen iiber den Massenmord
an den polnischen Offizieren erhielt die deutsche Wehrmacht, als sie
Kriegsgefangene aus der Umgebung von Smolensk vernahm. Diese Hin-
weise verdichteten sich, als im Frithjahr 1942 polnische Zwangsarbeiter
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mit der Organisation Todt in die Nihe von Katyn kamen und von der
russischen Bevolkerung auf den Ort der Erschieffung hingewiesen wur-
den. Die Nachricht iber den Massenmord bei Katyn verbreitete sich nun
als Geriicht zligig weiter. Im Februar 1943 wurde, nachdem die national-
sozialistische Fiihrung den propagandistischen Wert von Katyn erkannt
hatte, mit Exhumierungen begonnen. Diese brachten zu Tage, dass an die
15.000 Menschen bei Katyn vom NKWD erschossen worden waren.

Entdeckung von Katyn - Wendepunkt in den polnisch-
sowjetischen Beziehungen

Waihrend die Aufdeckung der Verbrechen von Katyn keinen nennens-
werten Einfluss auf die deutsch-polnischen Beziehungen hatte, ver-
anderte ,Katyn“ die polnisch-sowjetischen Beziehungen schlagartig.
Zwei Tage nach der offiziellen deutschen Veroffentlichung der Informa-
tionen tiber Katyn erhob die Sowjetunion am 15. April 1943 in ihrer
Gegendarstellung den Vorwurf, dass es sich um von den Deutschen bei
ihrem Einmarsch 1941 ermordete Menschen handele. Das Ganze sei
nichts als ein grof} angelegtes Tauschungsmanéver, um einen Keil zwi-
schen die Alliierten zu treiben. Als die polnische Exilregierung auf eine
Untersuchung der Massengriber bei Katyn durch das Internationale Ro-
te Kreuz drangte, antwortete die Sowjetunion mit dem Abbruch der
diplomatischen Beziehungen. Die Causa Katyn, iiber die die polnische
Exilregierung nicht hinweggehen konnte, fithrte zur politischen Isolie-

rung der Exilregierung, zumal die west-

Als die polnische Exilregierung auf
eine Untersuchung der Massengraber
bei Katyn durch das Internationale
Rote Kreuz dringte, antwortete die
Sowjetunion mit dem Abbruch der
diplomatischen Beziebungen.

lichen Alliierten in dieser Frage keine
Auseinandersetzung mit der Sowjet-
union wiinschten. Die sowjetische Fiih-
rung ihrerseits betrieb nunmehr den Auf-
bau einer sowjetfreundlichen polnischen
Fihrung. Die Exilregierung und die mit

ihr verbundene Untergrundarmee galten
der Sowjetunion fiirderhin als politischer Feind. Die abwartende Zu-
stimmung zur Vernichtung wesentlicher Kader der polnischen Unter-
grundarmee durch die Deutschen wihrend des Warschauer Aufstands
1944 machte unmissverstindlich deutlich, dass die Sowjetunion nicht
gewillt war, ein anderes als ein von ihr eingesetztes Regime in Polen zu
dulden. Zur eigenen propagandistischen Entlastung beauftragte die sow-
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jetische Fiihrung im Januar 1944, einige Monate nachdem sie die Gegend
um Smolensk befreit hatte, nun ihrerseits eine sowjetische Kommission,
sich an Ort und Stelle in Katyn ein Bild zu machen. Zuvor hatte man die

Zeit fir die Errichtung eines makabren
Potemkinschen Dorfes genutzt. Die
1943 angelegten Gemeinschaftsgriber
hatte man beseitigt und eine umfangrei-
che Leichenumbettung vorgenommen,
wobei die Leichen so prapariert wurden,

Nicht ganz iiberraschend kam eine
sowjetische Kommission zu dem
gewiinschten Ergebnis, dass es sich
um Exekutionen im Zuge des deut-
schen Uberfalls auf die Sowjetunion

dass der Verdacht auf deutsche Krifte  bandele.

gelenkt wurde. Nicht ganz tiberraschend

kam die Kommission dann zu dem gewtinschten Ergebnis, dass es sich
um Exekutionen im Zuge des deutschen Uberfalls auf die Sowjetunion

handele.

Die staatstragende Liige

In den folgenden Jahrzehnten hielt die Sowjetunion an dieser Sicht der
Vorfille fest. Kritik an dieser Lesart, die immer zugleich eine Kritik an
der sowjetischen Besetzung Polens und damit der politischen Verhilt-
nisse insgesamt sein musste, wurde entschieden verfolgt. Besonders be-
troffen waren in den ersten Nachkriegsjahren Soldaten und Offiziere der
polnischen Untergrundarmee. Viele von ihnen wurden in die Sow-
jetunion verschleppt und ermordet. Nichtsdestoweniger bzw. gerade
auch deshalb wurde Katyn in Polen zu einem Symbol der sowjetischen
Unterdriickung. Im westlichen Ausland, das wihrend des Krieges aus
Riicksichtnahme auf die Sowjetunion die Katynproblematik nicht the-
matisierte, wurde ,Katyn“ wihrend des Kalten Krieges von manchen
Kraften als niitzliches Argument in der ideologisch-propagandistischen
Auseinandersetzung genutzt. Der instrumentelle Charakter dieses anti-
kommunistischen Zugangs blieb aber offensichtlich- ,Katyn“ blieb —
von raren Ausnahmen abgesehen — gleich welche politische Position ein-
genommen wurde, letztlich eine Funktion des jeweiligen Verhiltnisses
bzw. angestrebten Verhiltnisses zur Sowjetunion.
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Fiir unsere und eure Freiheit

Interessanter, weil fiir die polnisch-russischen Beziehungen von hoff-
nungsvoller Bedeutung, ist hingegen die Beobachtung, dass sich seit den
siebziger Jahren auch in den russischen Dissidentenmilieus die Frage
nach Katyn regte. 1987, als sich die politischen Verhiltnisse im Zuge von
Glasnost und Perestroika zu wandeln begannen, warf die russische Men-
schenrechtsorganisation ,Memorial“ die Frage erneut auf. Im Rahmen
von gemeinsamen polnisch-russischen Historikerkonferenzen wurde
halb im Untergrund an der Aufklirung des Falls Katyn gearbeitet. Die
politische Perspektive war klar: Nur wenn die gesellschaftlichen Innen-
wie Auflenbezichungen auf eine wahrhaftige Grundlage gestellt wiirden,
wire das gemeinsame Ziel der Demokratisierung sowohl Russlands res-
pektive der Sowjetunion als auch Polens zu erreichen. Zugleich war evi-
dent, dass angesichts der massiven Dominanz der Sowjetunion im ost-
und mitteleuropiischen Raum die polnische Problematik nur mittels ei-
nes Wandels in der Sowjetunion vorangebracht werden konnte. Die in-
offiziellen Historiker griffen in ihrer Kooperation den Beziehungsstrang
auf, der schon 1942 gelegt worden war, als die 6rtliche russische Be-
volkerung den polnischen Zwangsarbeitern die Erschieffungsstelle von
Katyn zeigte. Zugleich machte sich auch in Teilen der sowjetischen
Fithrung der Gedanke breit, dass es an der Zeit sei, Katyn einer Neube-
wertung zu unterziehen. Im Dezember 1987 pladierten Jakowlew, Med-
wedjew, Schewardnadse und Sokolow fiir eine Anerkennung der sowje-
tischen Verantwortung fiir die Verbrechen von Katyn. Es blieb vorlaufig
eine Minderheitenposition. Doch der Druck nicht zuletzt vonseiten des
polnischen Politbiiros, das nunmehr unter dem wachsenden Druck der
Entwicklungen in Polen ebenfalls eine Autklarung der Verbrechen von
Katyn forderte, wuchs. Ende Mirz 1989 erging vom Politbiiro der
KPdSU schliefSlich die Anweisung an alle befassten Organe, Vorschlige
zum weiteren Verhalten in der Katynfrage machen. Sogleich setzte ein
signifikanter Machtkampf zwischen den verschiedenen Fraktionen in
der sowjetischen Fithrung um das Deutungsmonopol zu Katyn ein. Er
endete damit, dass die sowjetische Fithrung am 13. April 1990 endlich die
Verantwortung des Politbiiros und des NKWD fiir die Verbrechen von
Katyn anerkannte. 10 Jahre spiter wurde schliefllich eine angemessene,
die Tatsachen reflektierende Gedenkstitte in Katyn eingeweiht. Die Un-
tersuchungen hatten ergeben, dass neben den 4.400 ermordeten polni-
schen Offizieren weitere 10.000 Personen — zumeist Biirger der Sowjet-
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union — vom NKWD in Katyn ermordet worden sind. Diese Tatsache

macht symbolisch die Verschrankung der Aufklirung der Verbrechen

des Stalinismus insgesamt mit der Verbesserung der polnisch-russischen
Beziehungen deutlich. Katyn, ein Ort von internationaler Signifikanz,

steht heute fiir die kleinen und zarten Hoffnungen auf eine Abkehr Rus-

slands von seinem imperialen Selbstver-

standnis. Es steht ebenso fiir das polni- Katyn stebt beute fiir die kleinen und
sche Leiden unter der Sowjetunion. Es  zarten Hoffnungen auf eine Abkebr
stehtaber auch fiir das problematischun- ~ Russlands von seinem imperialen
gebrochene Selbstbild vieler Polenals ei-  Selbstverstindnis.

ner ,,Opfernation®. Die Stilisierung des

eigenen Martyriums stirkte die Widerstandsfihigkeit der polnischen
Gesellschaft, zugleich férderte sie in erheblichem Umfang Tendenzen,

die schwarzen Flecken der eigenen Geschichte, die z.B. in den Ereignis-

sen von Jedwabne und Kielce verkorpert sind, zu verdringen. Es ist
bezeichnend, dass in dem Mafle, in dem die Leiden der polnischen
Bevélkerung unter deutscher und sowjetischer Besetzung international
Anerkennung gefunden haben und somit die Notwendigkeit der Stilisie-

rung wegtfiel, in der polnischen Gesellschaft die Krifte gestirkt wurden,

die einen selbstkritischeren Blick auf die eigene Geschichte einfordern.

Chatyn - ein nationalsozialistisches Verbrechen

Einen ganz anders gelagerten Fall findet man vor, wenn man sich der
Gedenkstitte Chatyn zuwendet. Chatyn liegt 50 Kilometer von Minsk
entfernt und bezeichnet ein ehedem typisches weifirussisches Dorf. Am
22. Mirz 1943 wurde Chatyn im Rahmen der ,,Bandenbekimpfung® von
einem SS-Bataillon dem Erdboden gleich gemacht, indem man die
Bevolkerung in eine Scheune trieb und diese, wie das gesamte Dorf,
anziindete. Chatyn ist nur eines von mehreren hundert Dorfern in
Weifirussland, dem ein solches Schicksal widerfuhr. (Wihrend des Zwei-
ten Weltkriegs verlor Weifirussland ein Viertel seiner Bevélkerung.)
1969 wurde zur Erinnerung an die Leiden der weifirussischen Bevolke-
rung unter deutscher Besatzung sowie zum Gedenken an die Opfer in
Chatyn eine zentrale Gedenkstitte eingerichtet. Die historische Inter-
pretation, die in Chatyn im Gegensatz zum sonstigen sowjetischen Mo-
numentalismus auf vergleichsweise dezente Art vermittelt wird, fiigt sich
mit ihrem nachvollziehbar klaren Feindbild durchaus in die sowjetische
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Lesart des Zweiten Weltkriegs ein. Die Berechtigung dieses Feindbildes
wird man angesichts des deutschen Vernichtungskriegs in Osten auch
schwerlich bestreiten. Mit Blick auf die innerweiflrussische Verséhnung
wiire jedoch zu wiinschen, dass die dort zu beobachtenden biirgerkriegs-
shnlichen Tendenzen wihrend des Zweiten Weltkriegs — eine Folge des
stalinistischen Terrors —, in angemessenerer Weise zur Sprache gebracht
werden konnten.

Im Unterschied zu Katyn hat Chatyn kaum internationale Aufmerk-
samkeit erlangt. Die meisten Zeitgenossen in Deutschland wiren wohl
kaum in der Lage zu beschreiben, wo Chatyn liegt, geschweige denn
wofiir Chatyn steht. Dieser Unterschied in der deutschen Wahrneh-
mung von Katyn und Chatyn ist von
bemerkenswerter Signifikanz fir ei-  Der Unterschied in der Wabrneh-
nige Tendenzen im deutschen Um- mung von Katyn und Chatyn ist von
gang mit der Erinnerung an den  bemerkenswerter Signifikanz fiir ei-
Zweiten Weltkrieg. Es ist zum einen ~ nige Tendenzen im deutschen Um-
sicherlich leichter, die Verbrechender ~ gang mit der f‘_?rinnemng an den
,anderen® als die ,eigenen® in Erin- ~ Zweiten Weltkrieg.
nerung zu rufen. Es ist wohl auch
nicht zu bestreiten, dass Weifirussland traditionell keine besondere Auf-
merksamkeit in Deutschland erregt. Zugleich steht die Unkenntnis iiber
Chatyn, die sich abhebt von dhnlichen — in der breiten Offentlichkeit
durchaus bekannten — Fillen in Oradour und Lidice, aber auch fiir die
Schwierigkeiten der deutschen Gesellschaft, sich in einem umfassende-
ren Sinne mit dem Vernichtungskrieg im Osten auseinanderzusetzen.
Wie heikel diese Auseinandersetzung fiir viele heute noch ist, trat in den
Kontroversen um die Wehrmachtsausstellung offen zutage. Ubertrigt
man die Frage nach den blinden Flecken zuriick auf den polnischen Fall,
so ldsst sich auch hier feststellen, dass im Gegensatz zur Prominenz von
Katyn und der Orte des Holocaust die Hinrichtungen von polnischen
Intellektuellen in Palmiry bei Warschau nur kleinen Kreisen ein Begriff
sind. Da Erinnerung immer auf einer Auswahl des fiir erinnernswert
Gehaltenen und im Gegensatz dazu dem Vergessen respektive
Verdringen von weniger erinnerungswiirdigen Zusammenhingen be-
ruht, ist jede Form der Erinnerung, so auch die Komplexe Katyn und
Chatyn, auf die Kriterien der Auswahl sowie die gesellschaftliche Funk-
tion dieser Erinnerung zu befragen. Solcherart kritische Gegenfrage soll
dabei keineswegs dazu dienen, Erinnerungsformen generell zu desavou-
ieren. Vielmehr geht es darum, der Versuchung entgegenzutreten, das
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Unabgegoltene, das oftmals Widerspriichliche und Ambivalente von
Geschichte in allzu geschlossenen Erinnerungsdiskursen nicht zur Spra-
che kommen zu lassen. Es bedarf ohne Zweifel wiirdiger Orte der Trau-
er, ein rein sachlicher, wohlméglich sogar relativierender Diskurs iiber
den angemessenen politischen Umgang mit den Opfern von Massen-
mord verfehlt die humane Dimension des Problems. Dabei gilt es, Ten-
denzen zu einer vordergriindigen Verzweckung der Erinnerung entge-
genzutreten. Eines der untriiglichen Zeichen dafiir ist die Selektion der
Opfer in ,,politisch genehme® und ,,politisch unerwiinschte“. Bundesre-
publik wie auch DDR haben in dieser Hinsicht reichhaltige Erfahrungen
aufzuweisen. Der Respekt vor den Opfern gebietet hochste Zuriick-
haltung bei der politischen Instrumentalisierung. Es gilt, die schwierige
Balance zu finden zwischen dem wiirdigen Umgang mit den Toten und
den notwendigen gesellschaftlichen Lehren, die aus ihrem Schicksal zu
ziehen sind. Den Orten des Geschehens wird fiir die Entwicklung einer
entsprechenden politischen Kultur auch in Zukunft eine wesentliche Be-
deutung zukommen. An der Art, wie dort geredet, gedacht und gefragt
wird, lisst sich vieles lernen tiber die zu verhandelnde Problematik.
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