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Die Grundlagen der Soziallehre der Russischen
Orthodoxen Kirche (Ausziige)

Im August 2000 verabschiedete die
Bischofssynode der Russischen Ortho-
doxen Kirche ein umfangreiches Do-
kument, das unter dem Titel , Die
Grundlagen der Soziallehre der Russi-
schen Orthodoxen Kirche® die Positi-
on der orthodoxen Kirche in Russland
zu grundlegenden Fragen des Ver-
haltnisses von Staat und Kirche sowie
einer Reihe gesellschaftlich relevanter
Fragen (von der Bedeutung von , Ar-
beit und , Eigentum® iiber , Krieg
und Frieden® bis hin zu , Fragen der
Bioethik“ und okologischen Proble-
men) beschreibt. Das Dokument ist
von besonderer Bedeutung, weil da-
mit zum ersten Mal in der neuneren
Geschichte eine orthodoxe Kirche eine
Positionshestimmung in Fragen der
Soziallehre vornimmt, Wir dokumen-
tieren im Folgenden Ausziige aus die-
sem Dokument zum Schwerpunktthe-
ma des vorliegenden Heftes.

II. Kirche und Nation

I1.1[...] Threm Wesen nach ist die Kir-
che von universalem und folglich
iibernationalem Charakter. In der
Kirche ,gibt es keinen Unterschied
zwischen Juden und Griechen® (Rom
10,12). So wie Gott nicht nur der Gott
der Juden ist, sondern auch derer, die
aus heidnischen Vélkern stammen
(Rém 3,29), so teilt auch die Kirche
die Menschen weder nach nationalem
noch nach Klassenprinzip ein, in ihr

,»gibt es nicht mehr Griechen oder Ju-
den, Beschnittene oder Unbeschnitte-
ne, Fremde, Skythen, Sklaven oder
Freie, sondern Christus ist alles und in
allem” (Kol 3,11). [...]

I1.2 Der universale Charakter der
Kirche bedeutet allerdings nicht, dass
die Christen kein Recht auf nationale
Eigenart und nationale Selbstverwirk-
lichung hitten. Im Gegenteil, die Kir-
che verbindet in sich das universale
mit dem nationalen Prinzip. Die Or-
thodoxe Kirche besteht somit in ihrer
Eigenschaft als universale Kirche aus
einer Anzahl autokephaler Landes-
kirchen. [...] Die kulturellen Unter-
schiede der einzelnen Vélker finden
im liturgischen und weiteren kirchli-
chen Wirken wie auch in den Beson-
derheiten der christlichen Lebensfith-
rung ihren Niederschlag. All dies er-
schafft die nationale christliche Kul-
tui]

I1.3 Der christliche Patriotismus
bezieht sich in gleicher Weise auf die
Nation als ethnische Gemeinschaft als
auf die Gemeinschaft der Staatsbiir-
ger. Der orthodoxe Christ ist aufgeru-
fen, sein Vaterland — im Sinne eines
bestimmten Territoriums — zu lieben,
desgleichen seine iiber die Welt ver-
streuten Blutsbriider. Diese Liebe ist
eine Art, das gottliche Gebot der
Nichstenliebe zu befolgen, welches
die Liebe zur Familie, den Volksange-
hérigen sowie den Mitbiirgern ein-

schliefit.
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Der Patriotismus des orthodoxen
Christen soll tatig sein. Er auffert sich
in der Verteidigung des Vaterlands ge-
gen den Feind, in der Arbeit zum
Wohle der Heimat, im Einsatz fiir das
offentliche Leben, einschliefilich der
Teilnahme an den Angelegenheiten
der Staatsverwaltung. Der Christ ist
dazu aufgefordert, die nationale Kul-
tur und das nationale Selbstbewusst-
sein zu wahren und weiterzuent-
wickeln.

Wenn die Nation — biirgerlich
oder ethnisch - vollstindig oder tiber-
wiegend eine monokonfessionelle or-
thodoxe Gemeinschaft ist, kann sie in
gewissem Sinne als einheitliche Glau-
bensgemeinschaft betrachtet werden
—als orthodoxes Volk.

I1.4 Gleichzeitig konnen nationale
Gefilhle Anlass zu siindhaften Er-
scheinungen geben, wie aggressivem
Nationalismus, Xenophobie, nationa-
ler Auserwahltheit sowie interethni-
scher Feindschaft. Nicht selten fithren
diese Phinomene in ihrer iuflersten
Ausprigung zur Einschrinkung der
Rechte der Person und der Vélker, zu
Krieg sowie anderen AufRerungen von
Gewalt.

Der orthodoxen Ethik wider-
spricht jede Einteilung der Volker in
bessere und schlechtere wie auch die
Herabwiirdigung jeglicher ethnischer
oder biirgerlicher Nation. Noch we-
niger lisst sich die Orthodoxie mit
solchen Lehren vereinbaren, welche
die Nation an die Stelle Gottes setzen
oder den Glauben lediglich zu einem
Aspekt des nationalen Selbstbewusst-
seins reduzieren.

Indem sie sich derartigen stind-
haften Erscheinungen widersetzt,

erfiillt die Orthodoxe Kirche ihren
Auftrag der Vers6hnung einander
feindlich gesinnter Nationen und ih-
rer Vertreter. Dementsprechend be-
zieht sie keine Stellung in interethni-
schen Konflikten, mit Ausnahme sol-
cher Fille, in denen seitens einer der
Parteien eindeutig Aggression betrie-
ben bzw. Ungerechtigkeit getibt wird.

IIL. Kirche und Staat

II1.1 [...] Daher soll die Entstehung
des irdischen Staates nicht als eine
urspriinglich von Gott gesetzte Tatsa-
che, sondern als eine von Gott den
Menschen gewihrte Moglichkeit ver-
standen werden, ihr éffentliches Le-
ben auf der Grundlage ihrer freien
Willensaulerung zu ordnen, auf dass
eine solche Ordnung — als Antwort
auf die durch Siinde verdorbene irdi-
sche Wirklichkeit — noch grofieren
Stinden mittels der Organe weltlicher
Gewalt zu entkommen hilft. [...] Der
Gottessohn, dem alle Macht im Him-
mel wie auf Erden gegeben ist (Mt
28,18), unterwarf Sich durch Seine
Menschwerdung der irdischen Ord-
nung der Dinge und gehorchte auch
den Tragern der Staatsgewalt. [...] Die
Apostel lehrten die Christen Gehor-
sam gegen die Staatsgewalt, unabhin-
gig von deren Verhaltnis zur Kirche.
Im apostolischen Jahrhundert wurde
die Kirche Christi durch die Provinz-
gewalt von Judaa wie durch die rémi-
sche Staatsgewalt verfolgt. Nichtsde-
stoweniger beteten die Martyrer und
die anderen Christen zu dieser Zeit fiir
die Verfolger und erkannten ihre
Macht an. [...]

I11.2 [...] Die Kirche gebietet ihren
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Kindern nicht nur, der staatlichen Ge-
walt unabhingig von den Uberzeu-
gungen und Glaubensbekenntnissen
ihrer Triger Gehorsam zu leisten,
sondern sie betet auch fiir sie, ,damit
wir in aller Frommigkeit und Recht-
schaffenheit ungestort und ruhig le-
ben kénnen® (1 Tim 2,2). Gleichzeitig
dirfen die Christen die Staatsgewalt
jedoch nicht verabsolutieren und die
Grenzen ihres rein irdischen, zeitli-
chen und verganglichen Sinns ignorie-
ren, der durch das Vorhandensein der
Sunde in der Welt und die Notwen-
digkeit, ihr Einhalt zu gebieten, be-
dingt ist. Nach der Lehre der Kirche
hat auch die Staatsgewalt nicht das
Recht, sich durch Ausweitung ihrer
Grenzen bis zur vollen Autonomie
gegeniiber Gott und der von Thm ge-
schaffenen Ordnung der Dinge selbst
zu verabsolutieren, was zu Macht-
missbrauch und sogar zur Vergott-
lichung der Herrschenden fiithren
konnte. [...]

IT1.3 In den Beziehungen zwi-
schen Kirche und Staat muss ihre we-
sensmaflige Verschiedenheit beachtet
werden. Die Kirche ist unmittelbar
durch Gott Selbst — unseren Herrn
Jesus Christus — gegriindet, wihrend
die Errichtung der Staatsgewalt durch
Gott im Laufe eines historischen Pro-
zesses mittelbar erfolgt ist. Das Ziel
der Kirche ist das ewige Heil der Men-
schen, das Ziel des Staates besteht in
deren irdischem Wohlergehen. [...]

Inder heutigen Welt tragt der Staat
gewohnlich einen sakularen Charak-
ter und ist an keinerlei religiose Ver-
pflichtungen gebunden. Sein Zusam-
menwirken mit der Kirche ist auf eine
bestimmte Anzahl von Bereichen be-
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schrinkt und griindet sich auf die ge-
genseitige Nichteinmischung in die
inneren Angelegenheiten des anderen.
Jedoch ist sich der Staat in der Regel
bewusst, dass das irdische Wohlerge-
hen undenkbar ist ohne die Beachtung
gewisser moralischer Normen - sol-
cher Normen, die auch fiir das ewige
Heil des Menschen unerlisslich sind.
Deshalb konnen Aufgaben und Tatig-
keit von Kirche und Staat nicht nur in
der Erlangung von rein irdischem
Nutzen, sondern auch in der Ver-
wirklichung des Heilsauftrags der
Kirche tibereinstimmen.

Das Prinzip der Weltlichkeit des
Staates darf nicht im Sinne einer radi-
kalen Verdringung der Religion aus
allen Bereichen des offentlichen Le-
bens, insbesondere des Ausschlusses
der religiosen Vereinigungen von der
Mitwirkung bei der Bewiltigung
offentlich relevanter Aufgaben oder
des Entzugs ihres Rechts auf Bewer-
tung der Tatigkeit der Staatsgewalt
ausgelegt werden. Dieses Prinzip im-
pliziert lediglich eine gewisse Abgren-
zung der Zustindigkeitsbereiche der
Kirche und der Staatsgewalt, die
Nichteinmischung in ihre inneren
Angelegenheiten.

Die Kirche darf nicht Funktionen
an sich ziehen, die zum Zustandig-
keitsbereich des Staates gehoren, wie
etwa: gewaltsamen Widerstand gegen
die Stunde, Inanspruchnahme staatli-
cher Vollmachten, Ubernahme von
Funktionen der Staatsgewalt, die
Zwang oder Einschrinkung beinhal-
ten. Allerdings darf die Kirche die
Staatsmacht bitten oder gar auffor-
dern, in bestimmten Fillen ihre Macht
einzusetzen; das Recht zur Entschei-



dung in dieser Frage bleibt jedoch
dem Staat vorbehalten.

Der Staat darf sich nicht in das Le-
ben der Kirche, in ihre Verwaltung,
Glaubenslehre, ihren Gottesdienst,
ihre geistliche Praxis usf. einmischen,
wie auch grundsitzlich in die Tatig-
keit der kanonischen kirchlichen Ein-
richtungen, mit Ausnahme von denje-
nigen Fillen, die eine Titigkeit der
Kirche als juristische Person voraus-
setzen, die entsprechende Kontakte
zum Staat sowie seinen gesetzgeben-
den und ausfihrenden Institutionen
aufnehmen muss. Die Kirche erwartet
vom Staat Achtung ihrer kanonischen
Normen und anderer innerer Bestim-
mungen. [...]

II1.5 In Anbetracht ihrer wesens-
mifligen Unterschiede greifen die
Kirche und der Staat zur Erreichung
ihrer Ziele auf verschiedene Mittel
zuriick. Der Staat stiitzt sich haupt-
sichlich auf die materielle Gewalt,
einschliefllich des Zwanges, sowie auf
die entsprechenden weltlichen Ideen-
systeme. Demgegeniiber verfiigt die
Kirche iber religios-moralische Mit-
tel zur geistigen Leitung ihrer Herde
sowie zur Gewinnung neuer Kinder.

Die Kirche verkiindigt unfehlbar
die Wahrheit Christi und lehrt die
Menschen moralische Gebote, deren
Quelle Gott Selbst ist und die es ihr
nicht erlauben, Anderungen in ihrer
Lehre vorzunehmen. Ebenfalls ist es
ihr nicht erlaubt, die Wahrheit zu ver-
schweigen und deren Verkiindigung
Abbruch zu tun, welche anderen Leh-
ren auch immer von den staatlichen
Institutionen vorgeschrieben und ver-
breitet werden mogen. In dieser Hin-
sicht genieft die Kirche volle Freiheit

gegeniiber dem Staat. Um der unbe-
eintrachtigten und innerlich freien
Verkiindigung der Wahrheit willen
hat die Kirche wiederholt in der Ge-
schichte Verfolgungen durch die
Feinde Christi erleiden miissen. Selbst
die verfolgte Kirche ist aber aufgeru-
fen, die Verfolgung mit Geduld zu er-
tragen, ohne dem sie verfolgenden
Staat die Loyalitdt zu verweigern.

Die Staatsgewalt besitzt die juristi-
sche Souveranitat uber das staatliche
Territorium. Demzufolge bestimmt
sie auch den jeweiligen rechtlichen
Status der Orthodoxen Landeskirche
oder von Teilen von ihr, indem sie ihr
die Moglichkeit einraumt, dem kirch-
lichen Auftragin vollem Mafle gerecht
zu werden, bzw. diese Moglichkeit
einschrankt. Auf diese Weise tragt die
Staatsgewalt auch Verantwortung vor
der Ewigen Wahrheit und trifft letzt-
endlich die Vorentscheidung tiber ihr
eigenes Schicksal. Die Kirche wahrt
Loyalitat gegeniiber dem Staat, jedoch
steht tiber dieser Loyalititspflicht das
Gottliche Gebot der unbedingten
Erfillung des Heilsauftrags unter al-
len Bedingungen und unter allen Um-
standen.

Wenn die staatliche Macht die or-
thodoxen Gliaubigen zur Abkehr von
Christus und Seiner Kirche sowie zu
sundhaften, der Seele abtraglichen Ta-
ten notigt, so ist die Kirche gehalten,
dem Staat den Gehorsam zu verwei-
gern. Der Christ, der die Gebote des
Gewissens befolgt, ist nicht verpflich-
tet, dem zur schweren Siinde noti-
genden staatlichen Befehl nachzu-
kommen. Sollte die gleichzeitige Er-
fillung der Gehorsamspflicht gegen-
tiber dem Staat einerseits und der Ge-
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bote aus der Vollkommenheit der
Wahrheit andererseits nicht méglich
sein, ist die Kirchenleitung berechtigt,
zur Klirung des Widerspruchs fol-
gende Mafinahmen zu ergreifen: Auf-
nahme eines direkten Dialogs mit der
Staatsgewalt tiber das aufgekommene
Problem, Aufruf an das Volk, die Me-
chanismen der Volksherrschaft zur
Anderung der Gesetzgebung sowie
zur Revision der Entscheidungen der
Staatsgewalt anzuwenden, Appell an
die internationalen Institutionen so-
wie die internationale 6ffentliche
Meinung, des weiteren an ihre Kinder,
gewaltlosen zivilen Widerstand zu lei-
sten.

I11.6 [...] Die religios-welt-
anschauliche Neutralitit des Staates
widerspricht nicht der christlichen
Auffassung von der Berufung der Kir-
che in der Gesellschaft. Nichtsdesto-
trotz hat die Kirche die Pflicht, den
Staat auf die Unzulissigkeit der Pro-
pagierung von Uberzeugungen oder
Handlungen hinzuweisen, die die to-
tale Kontrolle tiber das Leben der Per-
son, ihrer Ansichten und ihrer Bezie-
hungen zu anderen Menschen, die
Zerstorung der persénlichen, fami-
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lidren oder gesellschaftlichen Sittlich-
keit sowie die Verletzung der reli-
giosen Gefiihle zur Folge haben bzw.
die die kulturelle und geistig-religiose
Eigenart des Volkes beeintrichtigen
oder eine Gefahr fiir die heilige Gabe
des Lebens darstellen. Bei der Ver-
wirklichung ihrer sozialen, karitati-
ven, bildungsbezogenen und sonsti-
gen gesellschaftlichen Programme
kann die Kirche mit der Unterstiit-
zung und Mitarbeit des Staates rech-
nen. Sie hat auch das Recht zu erwar-
ten, dass der Staat bei der Gestaltung
seiner Beziehungen zu den religiésen
Vereinigungen auch die Zahl ihrer
Anhinger, ihren Beitrag zur Schaf-
fung des historisch-kulturellen und
geistigen Erbes des Volkes sowie de-
ren staatsbiirgerliche Haltung be-
rucksichtigt. [...]
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